LA PREMIERL CHARTE

DE

COUTUMES DE MONTFERRAND

Cette charte est inédite, mais elle 8tail connue par sos
filiales dont plusienrs ont été publiées durant ces derniéroes
années. Ainsi elle avait fait ecole et joui de son temps d’une
certaine celébrite. Ele fut donnée aux habitants de Montfer..
rand par un cerlain comte Guillaume et sa mére dont nous
aurons a reparler. Mais 'original ne nous est point parvenu.
La piéce reproduite ici est un vidimus d'une confirmation
faite par Guichard de Beadjeu Le vidimoes, aux noms de
Hugues, abbé de Sainl-Allyre de Cler mont!, et de Plerre’-’
abbe de Saint-André de Clermont, est du 9 septembre 1273;
la confirmation de Guichard de Beaujeu du 10 février 1248,
vraisemblablement 1249 de notre style; dés le commencement
du gnatorziéme siécle et beaucoup plus tard le style de I'An-.
noociation était en usage a Montferrand ef, Croyons-nous, d
Clermont. Aussi dirions-nous 1249 avec certitude, n'était que
le style de Noél on du 1er junvier n'était pas inconnu & Cler-
mont & la fin du douziéme sidcle. Quant ay corps méme de la
piéce, il n'est point date. '

4. Hogues de Cussac (Gall. christ., L. 11, |- 326).

2. Probablement Iherve Teyssier, I3 aurait 616 abbe plus tot que ne le
pensent les autears da Gail. christ., qui donnent son dlection comme e
1274 (1. 11, p. 442).
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4 - E. TEILHARD DE CHARDIN.

Cette piéce fait partie du fonds de Montférrand, aux
archives municipales de Clermont-Ferrand. C'est un parche-

. min en bon état de 07570 de hauteur sur 0m303 de largeur. Il

comprend trois colonnes d'une écritnre soignée el trés lisible,
quoique un peu pilie. Il a éte scellé sur repli des sceaux des
deux abbés. Un seul subsiste, celui a la droite du lecteur. 11
représente un personnage avec une crosse. De la légende, il
ni reste que cés leftres : E. CLAROM. C'est vraisemblablement
le sceau de I'abbé de Saint-Andvé. Ti est sur double queue; l'at-
tache est un cordonnet dont Ja couleir primitive a probable-
ment ét8 rouge. Au dos sont plusieurs meations d'époques
différentes : d'une ecriture de la fin du quatorziéme siécle ou
du commencement du quinziéme-: ayss? sunt conlengul una
par;z‘da des privileges de Monferrant dins agquesia prezant
leltra. Puis, d'une écriture du seizieme ou’ dix-septiéme sié-
cle, employant les caractéres gothiques : (M) GCXLVIIL et
M CC LXXIII. Eafin, d'une écriture moderne M. b. 5. Ces
derniers caracléres sont probablement de Ia main de M. Ma-
zore qui, ayant fait un inventaire des archives de Clermont,
avait probablement commence a dépouiller celles de Mootfer-

rand qui y sonl. jointes maintenant, ayant été apportées-a

© Clermont en 1846, conséguenci naturelle quoigue iardive de

T'union des deux villes.

Comme nous 1'avons dit, les contumes mémes n’ont pomtde
date. Ti faut donc essayer o’y SLlppleel par induction. Pour
cela, la premiére chose 4 faire est évidemment de savoir quel
est ce comte Guillaume et sa mére qui donnent conjointement
ces coutumes. En’remontant Ihistoire & partir de 1249, dale

de léur confirmation par Guichard de Beaujeu, le premier

seigneur de Montferrand du nom de Guillaume est Guillaume

- fils de Dauphin. Du nom de sa’ mére, on ne connait que I'ini-

tiale; ‘dans son teslament, elle s'intilule G., comlesse de Mont-

. ferrand?. Celte mention si bréve est pourtant suffisante dans

A. Histoire géndalogique de la maison d’Auvergne, par Bavuze (1708),
t. 11, p. 256, Nous désignerons desorm’us ool ouvrage par Ies iniliales
I M. A
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le cas actuel. Nous avops li une femme portant le litre de
comtesse de Montferrand avec un fils du nom, de Guillaume.
Ces deux personnages peuvent donc étre identifies avec les
donateurs de nos coutumes ; d'aulres peuvent-ils I'étre égale-
ment? Pour trouver un autre Guillaume, seigneur de Mont-
ferrand, il faut remonter jusqu'a Guillaume Vil ',.grand-péi‘e
de celni dont nous venons de parier, car Montferrand appart'int
toujours  la branche ainée de la famile des comles d’Auver-
gne jusqu’au mariage de Catherine, fille de Guillaume, fils de
Dauphin, avec Guichard de Beaujen en 1223% La mére de
Guitlanme VII nous est complétement inconnue. Précisément
pour cela it est impossible de prouver directement qu’elle n’est
point la mére du comte nommé daps notre piéce. Il serait tou-
tefois peu vraisemblable que.la méme siluation politique se
soit reproduite deux fois dans la méme ville avec une répéti-

4. Pour la commadité du lecteur, voici nn lablean montrant la filiation
des personnages dont nous avons & parler. Aprés les enfants de Guil-
lanme V11, nous n'avons reproduit gue les noms intéressanl directement
celle ¢tade. .

Guillaume Y11, &p. N., fille de Guigues IV d’Albon,
I . '

| | |
Dauphin, ép. G. Assalide, Gp. Beraud da Mercur,  Marquise, ép. H. do Polignac.
I

Guillagme, marié¢ plusieurs fois.

o |
Robert-Dauphin Catherine, ép. Guichard de Beaujeu.

Louis de Beaujen.

Dauphin est le troubadour gque Dicz et Barlsch appellent 4 tort
Robert 1. Assalide ful chantée par Peirol, Perdigon et Pons de Chap-
lenil, Marquise est I'héroine d'une anecdole rapporlée par les biographes
de Guillanme de Saini-Didier. Camille Chabaneau, Les Biographics des
Troubudours, pp. b8 et 59.

2. Pour le prowver, il snffit de remarjuer que dans un acte de 4415,
dont nous parlons quelques lignes plus loin, Guillaume VI stipule pour
Montferrand et U'évéiue Aimeri pour Clermont. Baluze a publié eet acte.
11 a pourtant ¢cru, trompé par son titre de comtesse de Montferrand, quela
femme de Dauphin avait apporlé celte ville 2 son marl, Guillaume Vil
est du reste fréquemment désigné par le litre de comte de Montferrand.
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tion du méme nom; surtout Guillaume VII étant seul seigneur
le Montferrand dés une date comprise entre le 1er aofit 1145
el Piques 11467, il faudrait reporter notre charte avant celte
époque et la faire antérieure d'un demi-siécle aux autres cou-
tumes municipales de I'Auvergne, ce qui est totalement inad-
missible. .

Nous pouvons donc en toute sécurité identifier les donateurs
de notre charte avec G., femme de Dauphin, et Guillaume,
son fils, ce qui nous permetira d’enserrer sa date dans un
ospace de temps assez court. Mais nous croyons devoir donner
d’abord guelques éclaircissements sur un petit probléme his-
lorigue d’ou pourrait, résulter quelque ‘obscurité, Nous avons
dit. que jusqu'en 1223 Montferrand appartint toujours a la
branche ainée des comies d’Aunvergne; comment done se fait-
il'que Dauphin, qui survécut longtemps 4 sa femme, n'inter-
vienne pas dans un acle concern ant une ville de son patri-
moine? 1l faut, pour I'expliquer, admettre que de son vivant
Dauphin a fait 4 sa femme donalion de Montferrand. Nous
n'avons point cet acte, mais il-n'aurait rien d'inusilé dans cette
famille.-

Quelques années plus tard, en mai 12122, Guillaume, fils de
Dauphin, par un acte identique & ceiui que nous devons sup-
pOSer,.donna 12 méme ville 4 sa femme Isabelle et, apres elle, 4
ses enfants nés ou A naitre, créant ainsi au profit de sa femme
et de ses enfanls une sithation semblable & celle dont lui et sa
mére avalent benéficié. Eun effet, aprés la mort de celle-ci
nous le voyons disposer en maitre des revenus de Montferrand
. pour ['acquitiement des legs faits par elle3. [’existence d’une
donation faite par Dauphin au profit de sa femme nous parait
évidente ; mais, quoi gue 1'on puisse penser de cetle explica-
tion, les deux faits qu'elle a pour but de concilier, propriété
de Montferrand par Dauphin, jouissance de Montferrand par
sa femme, 4 la fin de sa vie, sont absolument certains.

Nous avons reconnu le comte Guillaume et sa mére; il

-

1. H. O MAL, L p 6.
2. 11 M. A, L. I, p. 776.
3. 1. M. A, L. 11, p. 258,
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importe de voir en quellelimile de temps cé que nous savons
de ces deux personnages nous periet d'enfermer notre
charte. G .., comtesse de Montferrand, fit son testament
“en 1199, En juin de la m8me année elle était morte, car 4
celte date son fils engagea les revenus de Montferrand pour

'acquittement des legs contenus en son testament !, Donc,
pour la date exiréme la plus rapprochée de nous il 0’y a
point d'incertitude. La ‘charle de couturmes est anteneure au
1er juillet.1199. Pouor l1a dale la plus éloignée, il y a p]us de
difticultds. Nous avons tenié d'arriver & un resultat approxi-
malif en cherchant & quelle épogue le comte Guillaume a été
A’age a y intervenir. Le nom de Dauphin apparait dans I'his-
toire en 11668, dans un acte ou il est associé a celui de son
_pére Guillaume VIi2; celui de Guillaume, fils de Dauphin, en
décembre 11963, associé & celui de son pére et de son grand-
pére; enfin, celui de Robert Dauphin, dans un acte
d’avril 12234, dans les mémes conditions, ¢’est-d-dire associe
a celui de son pére Guillaume. Un nom nouveau apparait donc
dans les actes au hout d'une période de vingt-sept a vingt-huit
ans. Il semble en reésulter que dans les usages de celle famille,
I'hérilier était associé aux actes a partir de sa majorité. En
Auvergne, la majorilé [éodale était vingt el un ans® Mais
Baluze publie dans ses preuves deux actes de 1166, I'un de
Guillaume VII senl, l'auntre de lui et de son fils Dauphin®, ce
second acte n'élant guére que le premier un pen plus déve-
Ioppé. Il semble n'en &étre que la confirmation et avoir été
motive par le désir 4’y faire jntervenir Dauphin pour en assu-
rer a validité. Celui-ci aurait donc atteint sa majorité entre

s

H. M. A., L II, p. 258.

H. M. A, LIE p. 63

H. M. A, t. 1T, p. 264.

AL MLAL LTI p, 255

. Chabrol, Coutume d'Auvergne, 1. 11, p. 149, et t. Ill,p 191,

. Ces deux actes sonl un aceord avec lahhayc -de fa Chaise-Dien.
Baknze n'a point reprodnit Ta dale du serond, mais au tome 1, & la vie de
Danphin, il dit qu'il est de 1466, Du resie, conne le nom de Dauphin
apparait dans un acte de 1467, imprimé a la suite du précédent, notre rai-
sonnement sobsisterail & quelques mois prés.
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ces deux acles, ¢’est-a-dire dans le courant de 1166. Du resté,
comme Dauphin vivait encore en 1234, on ne peut guére lui
supposer plus de vingt et un ans-en 1166. Placer son mariage
dés sa-majorité c’est lui donner une date trés hative. Dans ce
cas, Guillaume aurait pu naitre en 1167 et étre majeur en 1188,
Celle date nous parait ainsi la plus éloilgnée de nous que l'on
puisse raisonnablement admettre. Tlle est donc de 'une des
dopze années qui s'élendent de 1188 4 1199, Mais 4 laquelle ou
auxquelles de ces douze années devons-nous plus vraisembla-
blement la rapporter? Le serment fail par I'évéque Robert
aux habitants'de Clermont! dit que pour le vol on suivra les
bonnes coutumes de Montferrand : dels layronicis sera seguni
las bonas cosiumas de Montferrant. Les coutumes préexis-
tant en genéral & leur rédaction, cela ne prouverait pas 4 la
rigueur que notre charte fit publiée.a la date du serment,
Cependant, si I'on réfiechit que nous sommes dans la période
ol elle fot sirement publiée, il est dilficile de ne pas voir
dans le passage ci-dessus un premier écho de sa réputation.

Elle serail ainsi anlérienre an serment prété aux habitants de . -

Clermont, cest-i-dire & V'octave de 'Ascension, autrement
dit au 14 mai 1198.

Nous avons vainement essayé d’arriver par d'autres consi-
dérations 4 plus de précision ; les résultals ont é1é trop hypo-
thétiques pour étre rapportés. La idate des coutumes citées
comine modéies ne nous donne non plus aucune lumiére sur
cette question. La rédaction de celies de Montpéllier que nous
possédons est de 1204 et de 1205 %; celle des coutumes du Puy
est de mars 12193, toutes denx, par conséquent, posterieures

1. L'original est anx Archives départementales Jdu Puy de-Déme. Tet
acte a é1¢ publié dans la Notice Ristorique de la cathddrale de Clermont -
Ferrand, par B. Gonod (Clerment, Thibaui-Landriot, 1839), et dans
Ultistoire des institutions & duvergre, par F.-II. Riviere, ¢ II, p. 239,
Nous d4signerons désormais ce dernier cuvrage par les initiales 1. A,

2. Adolphe Tasow, Le Droit privé au treiziéme sidele, daprés les cou-
tumes de Toulouse et de Monipellicr, 1386.

3. Stephani Baluzii Tutelensis Miscellanea, édition de Mansi, Lucx
ApceLsn, ek an prémier volume, p. 208, de ia Chronique d'Etienne Medi-
cis, publiée par M. Augnstin Chassaing. '

-
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4 notre charte. Sous la forme provencale de Salvanhec,
M. Augustin Chassaing a heureusement reconnn Souvigny en
Bourhonnais. 11 nous écrit : « La charte, ou plutét les chartes
de Souvigny, jouirenl en leur temps d'une grande réputation.
Flles n'ont pas été publiées & ma connaissance, peut-éire
méme sont-elles perduoes. » |

En résumé, la premiére charte de coutumes de Montfer-
rand date des derniéres années du douziéme siéele. ‘

Elle est trés cerlainement antérieure an 4o juillet 1199 et
ne peut guére &tre antérieure i 'année 1188,

Enfin, tres probablement, elle est aniérieure au 14 mai 1198
et postérieure de quelgques années 4 1188, date qui suppose un
mariage trés halif pour Dauphin. '

Nous sommes sans indications sur les causes qui ont amené
la publication de ces coutumes. La force des bourgeois s'ac-
croissant avec leurs richesses a probahlement joué & Montfer-
rand le méme rdle qu'ailleurs dans le développement des
franchises wunicipales. En tous cas, nous pouvons suivre les
traces des dissensions entre les habitanis et les seigneurs de
Montferrand pendant tout le ireizieme siécle. En 1231, Gui-
chard de Beaujeu garantit le comte Guillaume, son beau-pére,
de toutes les réclamalions anxquelles il pourrait éfre exposeé
de la part des habitants de Montferrand, & cause des discordes
qui oot eu lieu entre eux et le comlel. Ce qui suit se rapporte
plus directement i notre sujet. Dabs une letire sans date, les
habitants de Montferrand exposent & saint Lonis leurs griefs
conlre Guichard de Beaunjeu, entre auntres de n’avoir pu oblenir
de Iui que l2 remboursement de 5,000 sous sur 20,000 qu'ils luai
ont prétés; ils déclarent, en oukre, Ini avoir donné 20,000 sous :
< per nastres usaloes sahelar el lener e gardar». N1y ali
uwne allusion évidente & la confirmation dont nous publions

ici le vidimus. Enfin, les charles de Lonis de Beanjen, de 1291,

furent précéides de debals dond le récit appartient 4 lewr his-
toire. :
1. 0. MO AL L1, p. 26h

2. Arch. nat., § 320, ue 92, Publice par M. Paul Meyer : Recueil d’an-
ciens texles bas-latins, provengaux el francais, p. 471,
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Nous avons en commencant fait allusion aux filiales de la
premiére coutume de Montferrand. La plus ancienne que nous
connaissions est celle de Saint-Vallier, 1204, samedi aprés la
Toussaint', Ce saut rapide d’Auvergne en Dauphiné ne doit
pas étonner, André Davphin, qui donna la charte de Saint-
Vallier, élant proche parent du comte Guiilaume, petit-fils de
Guigues IV d’Albon, son cousin issu de germain, croyons-nons.
Celle de Saint-Bonnet-le-Chitean? procéde de celle de Saint-
Vallier. En Auvergne, la premiére charle de Riom, de mars
1248, comprend un grand nombre d’articles conformes & cenx
de nolre charte et I'intention de limiter est formellement
reconnue dans le préambule3. Celle de Besse, de mai 1270, est
presque calguée, fond et forme, sur notre méme charte®, sauf
quil o'y a point de constitution de consulat. Les contumes
de Muaringues, de mai 1225% et d’Aigueperse, janvier 4375,
n.’st. , paraissent s'en &ire inspirées pour le tarif des droits
- sur les marchandises. Naturellement, presque tous les articles
de cetle charte primitive ont passé dans. Ia charte de Lonis

\:. Petite Revue des bibliophiles Dauphinoss, janvier el février 48750, ot
en partie dans P, Meyer, Recueil d'anciens tedtes, p. 473,

2. Une confirmalion de celle chaste par Jean de Chatillon, mari de
Dauphine, dame Qe Saint-Bonnet, de mai 1270, 1 éé publién dans I'His-
toive de Saini-Bonnel-le-Chileau, ouvrage anonyme des. abbés Langlois
et Condamin, (. 1, p. 74, Tine autre confirmation de novemlire 41272 par
Pierre de [a Roue, antre mari de Dauphine, a é1é publide dans I"Histoire
des ducs de Bowrbon, du chanocine de fa Mare, édition Chantelanze, 1. 111,
p. 71, et reproduile par M. P, Meyer, Recueil d’anciens lewtes, p. 173,
L'origine de la premiére de ces piéees est anx Archives de la Loire, celui
de la -seconde aux Archives de la Diana, — ¢ saisis celle occasion de
idmoigner ici ma reronnaissance & M. Vincent Durand, secrélaire de la
Diana. Cest & sa complaisance que je dois les renseignements précédents;
c'est lui anssi qni ma signalé le premier la parenté enire les charles de

. Saiui-Vallier el Sait-Bonnet-le-Chiteau et celle de Montferrand.

3. Arch.nat., ) 273, n° 2. Publiée pour Ia [iremiére fois dans 1. A.,
1. 11, p. 259, Un meillewr texte, donné par Al, J, de Laborde, figure dans
Layettes du t're'sor' des chartes, n® 3735, L. 1L, p. B8 et suiv.

& H. M. A, 10 H.p. 810, — Chabrol, Coufume d’Auvergne 1.1V,
p.93. — I A tll,p 27%.

5. L'Art en province, flevue du Centre juiltet 1858, p. 194 — LA,

L, p. 240, :
6. Chabrol, Coutume d'Auvergne, L. IV, p. 9. — 1. A, t. I, p. &57.
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de Beaujeu qui 1'a remplacée’. Enfin, la coutume de Lapey-
rouse, prés de Montaigut-en-Combraille(Puy-de-Dome), de 1260,
est la reproduction pure et simple, en un dialecte un peun plus
seplentrional, du texie que nous publivns plus foin®.

Nous n’avons pas iei la pretention d'avoir été compleis. Ces
quelques indications suffisent a prouver (que la premiére con-
tume de Montferrand jouit de son temps d'une grande in-
fluence, ainsi que nous I'avops annonce en commencant. Faire
I'histoire de cette influence demanderait un examen appro-
fondi des chartes municipales du centre de la France. A Mont-
ferrand méme, aprés un siécle environ, cette charle fut rem-
placée par celle de Louis de Beanjeu. Elle tomba dans un
profond oubli et n'est jamais citéa dans les piéces que las con-
suls mvoquent i chaque proces pour prouver leurs privi-
léges?,

Nous avons fuit notre possible pour reprodunire exactement
le texte. Bien entendu la numerctation des articles est notre
fait. Nous n’avons cu en genem] gu'i nous lalsser conduire par
le sens el par les capitales du texte. Ces denx guides se sont
trouvés insuffisants pour les articles énumérant les Aroits sur

1, Ordonn. |, X1V, p. 206. Elienne Pradal, consul de Montferrand, a
mis en frangais fes Privildges de Montferrand. il y a réuni les articles de
ln Charle de L. de Beanjeu et divers avtres privileges accordés par le roi
la ville. Ce travaitest daté du 25 a0 1496. L'original existe anx Archives
murniciptles de Glermonl-Ferrand. ) a é1é pablié par M. Deshouys, dans
los Tablottes d”Auvergue, annde 4847, avec tirage 3 parl, el dans les | A,
t. 1, p. 338.

2. Celie chartea é1¢ publiée par La Thaumassiere, Cout. loc. du Berry,
by 97 el suiv, Le fexle, curicux aw point de vue lingnistique, a é16 Lrés
maliraité par I'éditenr; an pourrait facilement te restaurer par la compa-
raison avec le ndtre.

3. Le texte de notre charte a 818 connu par Raynovard, mort, comme
on sait. en 1836, qui le cite dans plusienrs articles le son Lewique roman,
notamment aux mols chancera (Ii, 391), essepar (11, 380) guurentizio
{H1, 430), peazo (IV, 472) el veda (V, §74). Dans les trois premiers cas,
it designe ainsi sa source : Charte de Montfervant de 1240 11 ne faul
voir qu'nne fante d'impression dans la date 1240, ai lien e 4248 ou 1249,
Comme la Charte de Montferrant ne figure pas dans la Table des ouvrages
cilds, nous somimes réduils aux conjeciures sur la provenance du texte
gue Raynouvard a eu entre les mains.

W
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fes marchandises. Le sens y permet tous les groupements, et
Pemploi de ce que j'appellerai, faute de mieux, des demi-mu-
juscules, produit une certaine incertitude: J'ai adopté alors
les divisions faites par Iitienne Pradal.

Nous nons sommes, suivanl I'usage, servi du mol charte pour
designer ces coutumes; si 'on prenait le mot dans son sens
diplomatique il ne serait pas exact : elles n’ont point la forme
d'une charle, mais seulement d'un texte législatif. L'original
étail-il ainsi ou sa substance seule nous est-elle parvenue?
Nous ne nous hasarderons point & nous prononcer. Nous
ferons senlement remarquer que ¢'est sous une forme iden-
tigue que nous soul parvenues Jes coutumes de Clermont .

K. TEILHARD DE CHARDIN.

I noas parait vtile de compléter 'intéressante introduction
mise par M. Teilhard de Chardin en téle du texte des cou-
tumes de Monlferrand en signalant quelques filiales qu'il n'a
pas connues et en précisant le ‘rapport de quelques auntres
avec la charle-mére. Les filiales indiquées par M. T. de Ch.
sont, on se le rappelle : Saint-Vallier, Saint-Bonuet, Rion,
Besse, Mariogues, Aigueperse et Lapeyrouse. Lacharte d’Aigue-
perse esl bien tardive (1375) pour qu'on puisse la rattacher
avec vraisemblance a la charte primitive de Montferrand ; les
ressemblances proviennent sans doule de la charte- de Louis
de Beaujen. La charte de Lapeyrouse, en langue vulgaire,
est littéralement identique 4 celle de Mountferrand, muialts
mutandis, et dans les formules finales il y a une reférence posi-
tive aox contmmes de Montferrand : elle ne donne pas lieu &
d’aubre observalion. La charte de Maringues, en lalin, a cer-
tains rapports frappants avec Montferrand, et il est évident.
que les redacleurs ont dit connaitre notre texte. Mais dans
Vensemble et dans les délails, il y a beaucoup de différences,
Pordre n’est pas le méme, il y a beaucoup de dispositions dans
Maringues qui ne se retrouvent pas dans Montferrand,, ou

1. Sa\;ar011, Les Origines de Clermont, éd."de Durant, pp. 369-80.
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méme qui sont en contradiction avec ce dernier texte; la filia-
tion esh en somme assez éloignée. Reste a étudier de prés
Saini-Vallier, Saint-Bounet, Besse et Riom.

. La chbarte de Saint-Vallier. telle qu'elle a été publiée, com-
prend quarante articles : le premier conlient le préamiule,
analogue 4 celui de Montferrand, mais beaucoup plus court,
et o Ja mention de Mountpellier, Le Puy el Souvigny est rem-
placée, par celle de Montferrand. Liarlicle 2 est ainsi congu :

Li pea lals quals  es dona I carla de frumen 'an, vendent .

el comprant. A cela se trouvent réduils les articles 1 46 de
Montferrand. Les articles 3-39 correspondent 4 7-80 de Mont-
ferrand, sanf que 6 et 35 ne sont pas dans Montferrand, que
16 — 99, et que rien ne représente dans Saint-Vallier 12-14
et 51-54; l'ordre est le méme, saul une légére interversion
vers la fin (36 == 80). Il faut noter que Saint-Vallier a quel-
ques variantes légéres ou un texte un peu abrégeé ; en outre,
les arlicles 4 (— 8) et 16 (= 09), gni correspondent pour lear
objet au texte de Montferrand, adoptent des dispositions tou-
tes différentes. Eofin, I'article 40 est particulier & Saint-Val-

lier. Le seigneur de Saint-Vallier n'a donc accordé & ses hom-,

mes gu'une partie des contumes de Montferrand , puisque les
" arlicles 51-54, 81-100 et 102-125 onl été laissés de coté.

La charle de Saint-Bonnel, comme on l'a remat‘qué,‘suit- de
. trés prés celle de Saint-Vallier : ainsi, son arl. 5 est un abrége
de Tart. 6 de Sajut-Vallier, qui manque dans Montferrdnd;
Tarticle 14 est 4 la méme place que l'article 16 de Sainl-
Vallier (99 de Montferrand) et le reproduil exaclement; I'ar-
ticle 3 est identique 4 4 de Saint-Vallier contre 8 de Montfer-
rand ; cependant plusieurs articles sont omis. En revanche, &
partir de Particle 28, Saint-Boanet emprunie a Montferrand
wn grand nombre de dispositions qui manguent a4 Saint-Val-
lier. Les rédacteurs ont done puisé a la fois dans Sajol-
Vallier el dans Moniferrand ; mais ils l'ont fait avec réserve
pour celle derniére source. Sans parler de guelgue arlicles
modifiés au profit du seigneur de Saini-Bonnet, ils en ont
laissé de c6lé plus d'une {renlaine, guitte 4 en prendre
quelques autres ailleurs. Notons qu'ils ne se reférent pas
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expressément i Montferrand, pas plus d’ailleurs qu'a Saint-
Valler.

La charte de Besse déhute par le méme préambule que celle
de Monlierrand, c'est-a-dire qu'elle mentionne Montpellier,
Le Puy el Souvigny, mention qui ne se trouve ni dans Saint-
Vallier, ni dans Saint-Bonvel; mais elle reproduit ensuile
textuellement la charte entiére de Saint-Vallier, avec gnel-
ques variantes insignifianles, quelques suppressions {notam-
ment I'arlicle 31 en entier) et une interversion (I'articte 36 est
apres 39, ce qui correspond d'aiileurs 4 l'ordre de Saint-
Bonnet et de Montferrand que Saint-Vallier parait avoir
altére arbitrairement). Plus loin, Besse se rattache 4 Mont-
ferrand, et on y retrouve plus ou moins exactement les arti-
cles suivants de notre charte de coutumes : 81, 82, 88, 90, 92,
93, 101, 103, 104. 105, 86, 84, 85 et 106. Celle liste indique les
lacunes et les transpositions. Il y a ¢a el 14 quelques articles
de Besse qoi ne se figurent pas dans Montferrand. Parmi
ces ajontes, trois au moins se retrouvent en termes dquiva-
lents dans Saint-Boanet.

SAINT=DONSET.

85, Qui fillira de la gaita, V1 d,
s'en a a reemer al cuminal a la queria
que om U'en faria, e Io cuminals deu
fuire la gaita per aguil que failliria,

43, Qui met fuec a S, Bonet o mul-
tre ¢ Il _fai metre o n'era proas, es
encorragus ves lo seignor, e jamais no
den esser a S. Bonet si per la volonia
al seignor non era e dels cossols., ‘

56, E qui faillira nengan diques
establimenz, deu esser comtra lui per
sacrament toz le cuminals,

BESSE.

Qui faliria dela gaita, VId. s'en a a
reimer al cuminal a la quiri que hom Lh
en faria, ¢ que hom fassa la gaita per
lor cors al somos que lo cominals en
faria. '

Qui foc met a Bessa a murtre o 1i fai
metre e cn seria proaz, €5 encoregulz
ves B. de Ia Tor, 6 jamais no deu tornar
a Dessa per sagrament,

E qui falhiria negun d'aquez establi-
mens, dea esser oncontra lai tofz lo cu-
mipals,

En outre, plusieurs articles qui se trouveat & la fois dans
Montferrand, dans Besse et dans Saint-Bonnet montrent qu'il
¥ @ un rapport plus élroit entre Besse et Saint-Bonnet qu’entre
Besse et Montferrand. Citons un exemple : ;
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MONTFERRAND.

195, Lo comps a donat
e altreat al cuminal de
Monferrant que meton cos-
sols tols tomps mais chas-
cun an,

SAINT=BONNET,

49. Lo seigner de §.
Tonet a dona e autreia al
cuminal de S_ Bonet que to-
tes aros gu'il volrant metunt

BRSZE.

En B, de la Tor a do-
nal o altreiat al cuminal
da Bes=a c'a totas las ves
ques voleant meton cos-
sols 103 tomps mais.

cossols tol temps mais...

D’autre part, il y a quelques cas plus rares, ou Besse est
d'accord avec Montferrand contre Saint-Bonnet : ainsi a I'ar-
ticle 86 (Saint-Bonnet, 33) Besse a esseparia el non desera-
tarie comme Saint-Bonnet. En résume, Ia charte de Basse
procéde a la fois de Montferrand, de Saint-Vallier et de Saivt-
Bonnet. Ajoutons que le texte publié par Baluze est assez
_mediocre : I'article 66 de Montferrand 0’y est représenté que
rar les deux premiers mots, sans que rien dans I'édition indi-
que une lacune. M. Riviére s’est borné a reproduire le texte
de Baluze avec de nouvelles fautes d'impressior et un gros

. bourdon typographigque qui a fait disparaitré l'article qui
correspond a 45 de Saint-Bonnet. '

4. Lacoutume latine de Riom traduit & peun prés le préambule
de Montferrand en substituant précisément le nom de Moni-
ferrand & celni du Puy dans I"énumération des modéles. Elle
continue ensuite, faisant par-ci par-1& gquelgque addition ou
quelque resiriclion, a traduire le texie de Monliefrand jus-
-qu'a Varticle 83; & partir de 13, elle ne reproduit que les
articles suivants : 88, 100, 102, 92, 101, 95, 103, 104, 105, 124,
106, 108, 109, 110, 118, 119 et 94. Dans I'ensemble, trente et
un arlicles sont supprimés, cing ou six ajoulésXCe qui est
particuliérement curieux, c’esl de constater plus d'une fois
I'accord de Riom avec Saint-Vallier, Saint-Bonnet et Besse
contre Montferrand. En voici un exemple frappant :

-t

MONTFERRAND,

8. 8i hom i prent peazo,

dew i bastir dins on an o-

la dea claure o poiz gue
aura estat baslida o elausa,
sitot li chausa s'aermn, ges
per aque no M pert, ab
que paio lo ces al seobor.

RIOM,

Quicumgue acceperil vel
habuerit pedam in dicta
villa.et non edificaverit el

clauserit eam infra annum-

et diem, amiltit eam.

SAINT=VALLIER , SAINT=DON=.

NET ET DESEE,

Si hom i prent peazo o
bastit nei a al chap d’un
an ¢n gue om pogues es-
tar, pert In,
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Il y a plus. Tel arlicle de Riom qui ne se retrouve pas dany
Montferrand figure dans Saint-Vallier, Saint-Bonnet et Besse.
Tel est le cas pour le suivant :

Quicumqus venerint mansionem factori apud Riomum, debebunt ibi stare et manere
securi quamdiu parcbunt juri ad usum ot consuetadinem ipsivs ville; s vero nolue-

rint pacere juri et justicie, nos et successores nosiri debemus eos conducere st
guidare. .. '

En regard de ce texle, metlons Jes textes romans; on sera

frappé surtoul du rapport entre Riom et Saint-Vallier :

SAINT-VALLIER, »  SAINT-BONNET. BESSE.

6. Tuit igail omen qui i 5. Tuit iquil eme que i Tuit aquilh home que i
vendriunt per istatye, quals  venriont -per istage, per - vendriont per estatge, yer
que om sia, por torl gue tort que aiunt fait, dreil  tert que aia (sic) fait, si
aia fail, si dreit vol faire, fasent o dreit prenmcnt, dreit vob faire, no sera
o sera desiretz ; 8f no vol  losdeu lo seigner nmjiarar.  destreiz.
faite d'aqui a YII jornz,
quites s'en ire per lo poer
del comte ab son aver.

Que conclure de 142 Que les rédacleurs de Riom ont connu
le lexte des coutumes de Saint-Vallier 2 J'ai peine & le croire.
N’y aurait-il pas eu des coutumes-de Montferrand une rédac-
tion différente de celle que nous possédons, laqueile, dans les
cas apalogues & celni que nous venons de'signaler, serait la
source commune de Sainl-Vallier, de Sainl-Boonet, de Riom
&t de Besse? Quelque découverte nounvelle pourra seule nous
T'apprendre. . .

Signalons maintenant 'quelques filiales qui ont échappe.a
M. Teilhard de Chardin; il est probable que la liste s’en
allongera au fur et & mesure que nos connaissances de 1'his-
toire communale deviendront plus profondes.

En 1248, la pelite ville de Pont-du-Chiteau devail rece-
voir comme Riom les coulumes de Montferrand, puisqu'il y a

-au Treésor des'Chartes une minule & son nom, absolument iden-

lique & la charte accordée celte année-la & la ville de Riom;
mais ce ne fut probablement gu'un projet!. L’année suivante,

i. V. Layeltes 3u Trésor des Charies, n° '3756, LI, p. 64.

o AT A T ety e VT
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Pont-du-Chateau regut les coutumes de Saint-Pierre-le-Mou-
tier, et en 1270 ' A/phonsine. _ ' _
Au mois de fevrier 1266 (n. st.), Hugues XII de Lusignan
accorda a Chéunerailles (Creuse) les contumes de Montfer-
rand : le texte provencal nous est parvenu dans un vidimus
de 1279; il est absolument, identique & celui de Moniferrand,
sauf gu'il renferme un article supplémentaire de deux lignes,
M. L. Duval a le premier publié la countume de’ Chénérailles
dans ses Chartes communales el [ranchises locales de la
Creuse, ouvrage inachevé, et il a eu le mérile de signaler
'identite des coutumes de Chénérailles et de Lapeyrouse.
Malheureusement, son édition est irés fautive (i1 a Iu, par
exemple, Monlauban au lieu de Moniferrand a I'article 121).
On trouvera un texte correct et un fuc-simile de la charte de
Chénérailles dans le Musde des archives déparlemeniales
publie & l'occasion de 'Exposition universelie de 1878. Nous
pouvons signaler, & propos de Chénérailles et do ses rapports
avec Montferrand, une trés courte, mais trés curieuse piéce
inédite qui se trouvait au dix-septiéme siécle dans les archives
de Chénérailles, o elle a été copiée par un correspondant
de Gaigniéres :.c’est une letire des consuls de Montferrand
donnant une sorte de consultalion Jjuridigue aux habitanis de
Chénérailles. ' '
Voici cetle piéce :

Li prodome de Monferrant el cuminals » i cosol saludont Jos homes de [la] villa
nova de Chanaleilas, et fam vos assaber que vos no devos segre l'evesque de

Lemotjas en cumuna ni lo sen senoradge en ost ni en chavaljada forsadument per
Vutzage de Monferrant 1. :

Cette lettre n'est pas datée, mais tout indique qu'élle est du
treiziéme siécle et d'une époque voisine de Iannée 1266, ou
Chénérailles recut sa charte de franchises, qui est une vraie

1 2
charte de fondation®. Ant. THOMAS.

4. Bibl. nat., Lal 47446,1°395. —La copic de Gaigniéres porte debyes,
— Lemolzas, — lo sets, — chavalizada. :

2. M. P. Meyera signalé dans la charte dv Saint-Germain-Laval (La Mure,
Hist. du Forez, 1. 111, pidces suppl., p. 68) la formule finale : secundum

*
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COUTUMES DE MONTFERRAND

Nos fraires Huogos humils habbas de S. Aliri de Clarmont e
nos fraires Peire humils abbas de 8. Andreu de Clarmont fam -
assaber a lots aquels que veirant o auziranl aquésia prezent
churtra que nos vegem e anzimes una altra charlra ses razura,
ses tranchailura & ses tota altra corruptio, sailada-del sael En
Guichart de Beljoc, senhor de Monpanseir & de Monferrant !,
Ihi quals chartra era éscriuta en aquesta maneira-que s'ensec.
En nom de . Deu, dei Paire e de! Filh e dei Saint Esperif,
amen. En ‘Guilhelmes 1o coms de Clarmont e sa maires lhi
comptessa doneront la vila de Monferrant, a tots los homes e

-a totas las femnas gue maizos i penriont ni i auriont ni esta-

riont en la vila de Monferrani, bos uzatges e bonas cosdum-
nes, las melhors que hom poiria trobar a obs de borzes a Mon-
pesleir o al Poi 0 a Salvanhec o en altras bonas vilas e los bos
u:ratges que hom trobaria a obs de borzes.

1. Las peazos que foront donadas al chami devont aver
XVI brassa de lonc e vii brassa d'ample.

2. Las altras.fors del chami, X1 hrassa de lonc e ¥1 bragsa
“d'ample.

3.- B chascuna peazos dona al senlmr Tan Is quar la de fro-
ment vendent & comprant, enaisi com es talhada 1hi carta
en la peira josta la chapela.’ .

4. Vers es quelo senher acesset de las plassas-& de las pea-
zos a deners e a mais de froment e a meins que non est (sic.
deit desus, e alcunas majors o menors que non es deit desus)

wusus el consueludines villarum Biliomi,; Montisferrandi... Mais cet appel
a la charte de Montferrand ne sappliqué gu'aux cas non prévus par le
texte de Saint-Germain-Laval, lequel ne se-railache pas direciement au
ndtre.

4. Le ms, aiciet presque partoul Monferr avec un signe d'abrévialion;
mas le mot est écrit en touies lettres & l'article 424,
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5. E sicontens era entre lo senhor e aque]s; que portont las
peazos, aquel cui hom en demandaria re deu jurar sobre
sains que ab aital ses la Ihi dones lo senher o so$ bailes, o
que ab aital ses 1i fos altreada quant la compret.

6. E si I'avia de son patrimoni o per eretatge, el deu jurar
sobre sains que el eilh seu I'ant portada x ans o plus ses veda
de dreit e deu en esser creuls per son sagrament e remaner en
pals per 'uzatge de Monferrant.

7. E negus hom ni neguaa femaa que maiso i aia no dara
Jja lesda d'aver que venda que seus sia.

8. E si hom i prent peazo, den i bastir dins 1ano la den
cla.ure,' & pois que aura estat bastida o clausa, si tot li chausa
g'aerma, ges per aquo no la pert, ab que paie lo ces al senhor.

9. I si hom estrains i venia estar cui hom apeles de servi-

tut e nown es seguls dins1 an e I jorn, des aqui en sai pot.

remaner en la vila coma altre francs hom e non es tengutbs a
respondre mas 2 1'vzatge. ' - )

10. E tuit aquilh home & totas las femnas que lor aver me-
trant ni comandarant a Monferrant per pats ni per guerra gne
lo comsaia am lor ni am lor senhoratge oo lo perdrant que
salve e quiti I'en portarant.

11. E tuit aquilh home que a Monferrant aurant maisos
per neguna guerra no las perdrant, ni a anar ni a venir no
devont aver regart del comte ni del (si¢) seus.

12. Qui sa maizo vendra dara dels xx sol. xt1 d. de venda_s,
e am las vendas o a a altrear lo coms,

13. E qui sa maizo engunatga, lo coms o a a altrear ses aver
¢’om lh’en do. .

14. Las-peazos que 1o bailes dona a Monferrant e los altreis
que i fal, que al compte apertenont, donat e altreat es com si
lo coms o donava. :

15. B tuit aquilh home que maizos ant a Monferrant ]as po-
dont donar e vendre a tots homes e a totas femnas, fors a sains
e a morgues e a chanonis e a chavaleirs e a sirvens : aquist no
idevont aver maizo per Puzatge de la vila, et si I'l aviont,
devont en far I'at de fa vila coma Ih'altre 4 I'uzatge.

16. Lo coms nilh comtessa ni hom ‘per lor o ant a Monfer-
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rant alberjatge ni tolta ni talha ni quista ni compra forsa-
dament, ni no devonl home guidar que tort aia fait a home de
Monferrant ses l'acort dels cosols.

17. Lo coms Guilhelmes e li comlessa sa maires doneront lo
mosteir de Monferrant Saint Roberl & o semeteri, per tal co-
vent que hom de Monferrant ni femna no i done seboliura, mas
tant com volra. -

18. Ewm (si¢) clam, 11 sol,

{9, En colbe d'ome o de femna, que seria faits iradament,
dont lo coms o sos bailes auriont clam, a lo coms LX sol a sa
marse quant er garentit,

90. E si batalha es fermada a Monferrant en la cor (sic) al
comte, pois que aurionl jurat, ai lo coms L.X sol a sa marse
d’'aquel ques recreiria, _

21. D’ome qu'estai a Monferrant no deu levarlo coms loita !
de plait.

22. Quiinlra en altrui ort ni en altroi vigna de Monferrant
per mal faire dara 11s0l. 0 la dent al comte e a la proa xu den.

23. E si mescla i es faita e hom 1 trai glai iradament per la
mescla, LX sol. i alo coms quant ert guarentit.

94. B si a Monferrant ve falsadre que port moneda falsa e
w’enjanava home son essient, Ihi falsedats es al compte.

25. I si home de Monferrant n'avia enjanat, deu lhi redre
lo comps son chaptal.

26. De liura falsa o de mare fals, c';ui i vent ni qui i compra
son essient e n'es proats, LX sol. a la marse al compte.

27. D'alna falsa, vir sol. ‘

28. De mesura de vi falsa, vii sol.

1. Le texte de Chéndrailles el celui de Besse soni identiques; Lapeyrouse
porte : « ne doet lever Vi sires ne los ne plael », aliération manifeste.
M. L. Duval croit que « loila de plail » désigne le’droil payé pour Fexemp-
tion du service de phail, el il voil dans loita unealiération de lesda, leudis.
At poinl de vue phonéiique, cela est impossible : loila ne peut dire que’
le substantif verbal de loitar, Jutter, Le sens est d'aillenrs assusé par la
charte de Riom, o on lit: « loytas sive expensas »; de méme dans la
coutume de Monlbrison (La Mure, [fist. du Forez, t. 11i, piéces suppl.,
p- BT} : « lottes sive expensas cause ». Clest ce que nous appelons les
dépens [a. T.] - ‘
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De carta falsa, viI sol. S
“De lesda retenguda, vir sol., sino la paia dins vIIL jorns.
En chaval e en egua ¢ en mul e en mula, 1l den. de

lesda, qui lo vent.

32.
33.
34.
3D.
36,
37.
38.

Irane (sic), 1 den.

De bou, 1 den.

De vacha, 1 den.

D'una doizena de moltos o de chabras, 1 den.

En 1 coir, mealha.

D’una dotzena de pels de chabras, 1 den.

Drapers e ferrers e pelhisers e cordoaners e coirers e

sabaters o alire merchaders que a merchat ni a feira venria

dara

39.

chascus vi den. 'an, so es It den. chasque feira.
8i merchaders venia a Monferrant e deslia e no i vent,

no dara ja lesda.

40,
41.
42,
43.
4.
45.
46.
47.
48.
49.
50. :
fant la carla anaisi (si¢) com es lalhada lhi carta en la peira.

Us peisoners, Il den.

Una charretada de peissos, vi den.

Una charrada de madeira, 1 den.

De charrada de sercles, una faissa.

De charrada de lenha, u futs (sic).

De charrada d'olas, 1 den.

De char, qui lo vent, 1 den.

Una saumada de fruta, mealha.

‘Qui vent fromalges dara 1 fromatge l'an o vIden.
D'una mola, 11 den.

De totas anonas, dal sesteir 13 copa de lesda, e.las oit

josla la chapela.

o1.
rani,

Tots hom & tota femna que sunt de I'uzalge de Monfer-
si s'en volont anar estar en altre loc, podont o far salve

e quiti, sis volont, ilh e ias lor chauzas, & lo senher las lora a
guidar XL jorn (séc) fors delavila de se e deus seus per sa terra,

e aguelas que remaunriont dins la vila de Monferrant devont
esser seguras tanl quant ilh en volriont estar a dreit a
I'uzatge.

52,

Si 1hi enssol voliont levar deners de 1a vila per 'at de

la vila e i avia degun home gue s'en. delendes, lo bailes o sos

*
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comandament (séc) devont ostar la forsa d'aquel a 1a requesta
dels cossols. '

53. ‘Tots hom que deu lesda, la den donar! al lesdeir o a
son comandament avans que passe la vila.

54. En lot sanc gue seria faits iradament am glay o am
hasto o am peira ha lo senher Lx sol. pel colbe e Lx pel sane,
quant seria proat. )

55. Lo lesders que porta la carta no deu lojeir penre per la
carta bailar, mas 1a lesda. :

56. Els molis de Monferrant hant a molre h’ome & las fem-

" pas de Mouferrapt lo sesteir per I* copa oilenal, e no deu

donar ajudalge, si nolh ajuda, e silh ajuda, dara lhi per
I'uzatge dels molis de Clarmoat. .

37. De fornatgze, I den. del sesteir.

58. En escussers e en selers e en {reners, vi den, I'an, so es
a dire 1 den. chasque feira. .

59. En una floissina? de ros, 1 den.

60. En 1coteen i* lela que hom porta a son col, 1 den., sio
vent; e 8i 0 venl a estazo, vi den. I'an, so es 1 den. chasque
feira. .

61. En sera, 1 den., ¢ qui la vent a estazo, u den.

62. De coliels ede forces e de enaps e d’escudelas, 11 den.

63. En 1 baco, 1 den. qui lo vent.

64, En mazeleir, 11 coissas de vacha I'an o 11 sol.

65 Paneters que non ha maizo a Monferrant, ur denaira-
das de pa l'an. )

66. Qui aver den a‘home que a maizo a Monferrant, pot
s'en gatjar & tois jorns e 2 merchuat e a feira.

67. B si hom ni femna s’en fui am 'aver d’ome de Monfer-
rant en altra vila, segrant lo lai e clamarant o al'senhor de la
terra, e si el no lor en vol dreit faire, guatjarant s'en pels
homes d’aquel senhoratge, e lo comps deu fos en segre.

1 Manuscrit sonar; Chénérailles donar. -

2. Ge mot manque dans le Lexique roman de Raynonard. La charle de
liesse a floissena; celle de Riom, fluynam, 1l s'agit de convertures d’oreil-
ler, et I rog doit &tre une sorle de coutil {¢f. Du Cange, vo flume el
Mistral, vo flausino. [A, T.] - -
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68. ¥ si hom estrains merchada aver a Mouferrant, hom que
maizo anria a Monflerrant, si ven a aques (sic) merchat, o altre
“hom que sia de 'uzatge, aura i sa part sis vol, e T'estrains non
aura ja part el seu merchat.
69. Qui compra aver en maizo de Monferrant e cel cui es li
muiz0s o sos.messatjes i demandava part, aura I'i coma us dels
altres. . T
70. Qui dona guahang a home de Monferrant o lo 1hi promet
o 1hi fait covenent, ses forsa ciue hom no lh’en fassa, aura lo,
e pois no Ih'en pot re demandar a 'uzalge.
71. Quifaj jurar home que sia de I'uzatge de Monferrant per
guarentizia, dara thi 11 sol. e uir den. als sains.
72. Chamnador (sic) no deu hom guoatjar a taula ni des la
taula froscha sa maizo. :
73. A Monferrant no deu hOm penre home si fiansa vol
donar, ™ nol deu hom guatjar de sos vestimens en charreira,
74. Qui guatge prent a Monferrant per son aver o per sa
fiansa, tenra lo vii jorns part son terme e pois vendra lo a
I'uzaije, & se mais en prent, redralh’ o, ¢ se meins en prent,
querralh’o. ° .
75. 81 hom gqu'es de 'uzalge de Mouferrant fai alcuna laida
chauza, el se deu afiansar ves lo senhor sobre sas chauzas o, si
mais i atagnia, al regart del baile € dels cossols.
76. Qui_ {ai es{mizd‘ a Monferrant, ja tan grans no sera que
]a do g'el vol, mas 1 sesteir de vi.

. D'esfulhiat no fai hom dreil a Monferrant, mas si mal-
vats hom ¢ malvaza femna esfulhiava prodome o prosde-
femna, de (sic) ho demonstrar al compie o a son ba‘i}e, e ilh
devont o faire esmendar am lo cosseilh dels cossols.

78 Lo pejairos dona l’au} de lesda 11% massas de peja.

A. Espoizo, qui mangue dans Raynovard, correspond an latin sponsio-
nem ei signifie « gagenre». Cf. Riom : « Quicvmque fecerit espeizo apud
« Riomum, ille qui se reirahere voluerit, quanlacumque sit sa espoizo,
« nan dabit propter vetractionem illatn preeterquam unum sextarinm vini
« nisi voluerit. » Lapeyrouse a espisen, forme dont on Lrouve un antre
exemple dans le dxcllonn'\ue de M. Godefroy. [A. T ]

2. Manuscrit desfuslhia. .
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-79. Lo salners, del sesteir i manada de lesda e altra de
lerratge.

80. Qui.enjana home a Monferrant ni femna de merchat, que
'enjans sia per tersa part, si dins vuyjorns s'era grauzal {sic)
aquel que seria enjanals del merchal, deu aver cobre, o des
aqui en lai es lo merchats tenguts.

81. Negus hom gu’estai a Monferrant ni neguna femna, per
forfait que fassont lor efant ni lor parent ni hom ni femna de
lor copnduit ni Thi molher, si hom 1’a, no 1 devont aver dan, si
non sont cossent (sée). e qui re lor en demandaria, devont en
esser creut per lor sagrament.

82, Qui porta maizos ni terra que meva (sic) del compte x
ans a Monferrant ses veda de dreit en la cort al compte, soa
es per I'ozatje de Monferrant. '

83. Negus hom de Monferrant non a a segre lo compte en
ost nj en chavaljada, mas per son deseret, esiel o [azia, no
los deu menar mas tant que poschont lo ser esser tornata
Monferrant. '

84. Negus hom de Monferranl nos den penre am lo compte
ni am son baile per que sos vezis perda son aver ni son cars,
ni covenens que i agues fait no i deu remaner per forsa faire )
4 50§ vezis,

85. H:si lo comps o sos bailes y prendia forsadament home
0 sas chauzas part uzatge, tnit 'en ant a segre per sa-
grament. _ ’ o

86. E qui esseparia home ni femna de Monferrant que
volgues dreit faire, ¢ sol. i den ajudar lo cuminals a destruire
lo malfailor e no deu pois tornar a Monferrant ses lo comant
del senhor e ses I'acort dels cossols. ) _

87. B si megus hom i prendia home de Monferrant ¢ son
aver, si pe ($i¢) guerra desfiada non era, lo coms ni altres no
lhi deu guidar; e si I'i trobava aquel™cui lo torts seria faiis,
pot lo arestar, e lo senher e tots lo cuminals deu V'en segre.

88. Si degus hom ni deguna femna de Monferrant era encor-
reguls ves 1o compte, si deu aver ni a comanda, deu o redre
prumeirament e la remanens es al compte a sa marse.

89. Lo comps no den metre a Monferrant rotas ni gens
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estranhas ses 'acort dels cossols, ¢ si el o fazia, contra Fuzatge
seria.

90. Tots hom e tota femma que vearia a Monferrant per
merchandaria deu esser segurs e guidats el e li soa chausa
pel compte e per la vila, si deple no i den o fiansa no'ia
faita.

9. Si hom de Monferrant guida home de fors, ses aver que
non prenda, am 'acort de (sic) baile e dels cossols, gnidats deu
esser pel comple e per ta vila.

92. B guant lo comps melra son baile a Monferrant, el lo
deuw. redre per se o per sas lelras pendens dins Monferrant e
1hi deu faire jurar sobre sains, en la ma dels cossols, que leal-
ment mene la’ vila ('a l'vnzalge am lo cosseilh dels cossols, e
sobre lo baile 1o senher no deu metre home gue i fassa forsa ni
gualje home de Monferrant. ,

93. B si femna molherada cuminals venia a Monferrant per
putatge, hom que no anria molher que jairia am lhes (séc) non
es tenguts ves lo compte. .

94. Totas las chauzas que hom [no] trobaria escriutas enla

chartra o el lhibre dels uzaljes de Monferrant devont esser
acordadas, aordenadas o juljadas pel senhor e pels cosols.

95. Hom de Monferrant ni femna non es tenguts de res-
pondre davanl lo seahor ni- davant son baile si non aus son
clamiu!. ) -

96. E d’ajornament que seria faits per lo baile o per son
comandament a home de 1a vila?, si i a desacort de I’ajorna-
ment, V'om de la vila deu esser creuts per son sagrament, si es
ajornats o no.

97. Lo coms no deu metre rotas ni aitras gens a Monfer-

rant per dan de la vila, e i 0 fazia, contral'uzatje seria, ja~

sia so que d'altrament sia deit?® desus.

1. Clamiu, qui n'est pas dans Raynouard, correspond & l'ancien [ran-
gais elamif o1 signifie « plaignant . Chénérailles éerit elamiou,
2. Manuscrit uilai, '
3. Forme rare pour dit; c'est la forme régolitrement dérivée du latin;
elle se refrouve anx articles 4 et 415 et dans les formales finales [A. T ]
- ”
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98. Quant ve clama?, davant lo haile de Mooferrant gua-
rentida deu esger li clama per lo baile amb un dels cossols.

- 99. Qui o fai a altrui molher e n'es proats, lhui e lheis den
hom corre per la vila, e es ateins de LX sol. ves lo senhor a sa
marse.

100. 8i hom de Monferrant gatjava home de fors son deptor
o 8a flansa e el menava gens am lo coseil del comple o de son
baile e colbes i era faits 0 homs 1 era morts, non es tenguts
ves lo compte. '

101. E si hom s’en fui am I'altrui molher ui femna am I’al-
trui marit, no devort tornar a Monferrant trosque am acort
ilal (sie) senhor e dels cossols.  © .

102. Si gens veniont a Moaferrant per? mal faire o per gna-

“tjar e home de Monferrant i issiont e colbes i era fatis o hom

i éra morts, non gon tengut ves io compte.

103. Los engets® e los guatjes que lo comps metria a Mon-
ferrant devont esser tengut, e no i ‘deu forsa faire per I'uzatje
de Monferrant, , ° :

104. Lo comps ni s0s bailes no devont alongar los plaits de
Monferrant per amic ni per enemic ui per aver,

105. Lo comps a donat e altreat 4l cuminal de Monferrant

1
gne metonl cossols tols temps mais chascun an.

106. L’avers que Ih’ome de Monferrant avriont al poder del
comple o de sos amics, el lo deu guardar e tener segur, e si
I'aviont en la terra de sos enemics e el lo prendia 4 oilh sen o
s0s poders, redre lo den a aquel cui seria.

107. Si lo comps ni sos bailes ni altres hom dels lor acuza-
vont negun home de Monferrant d'alcuna chausa, lo bailes ni
82 mainada ni hom de son conduif no son bon en guarentia ni
devont esse (gic) creut, '

108. Tots hom de Monferrant que deuriare a altre home de

4. Forme féminine, qui n'est pas dans Raynonard, pour clam, plinte,
Chénérailles a plainhia,

2. Manuscrit pel.

3. Enget (Chiénérailles, engiet) manque ilans Raynouard; il est & peu
prés synonyme de « gage », et vient du verbe engitar. (V. Leroux, Moli-
“pier et Thomas, Doc, sur ia, Marche el le Limousin, 1, I, p. 311)

4. Moanuscrit prendria.

"
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Monferrant, si no-podia paiar, deu vendre de las soas chausas

p;ar I'esgunart del baile e dels cossols pe (stc) apaiar son deple, e- .

sino troba cuill:is venda, aquel cui el deu lo depte las deu com-
prar a l'esguart del baile e dels cossols & lo deple;res las 1hi
deu altrear al lor esgart. :

109. E si hom de Monferrant que a.molher e efans era
ateins veslo compte per negnna re, thi mother no deu perdre
sa chansera per tort que sos marits fassa ni sei efant.

110. Si fraire ni serors eront remazul ses partir e .negus

- d"aquels era forfaits ves lo compte lhi partida dels altres non
es tenguda, mas i frairescha d’aquel que auria fait lo forfait.

111. Lo senher de Monferrant no deun abandonar que I'us
vezis aussija l'altre, e si el o abandonava, non es tenable, e
aquel qae penria lo covenent non es de V'uzatge de Monfer-
rant, ans es escorreguis. ves 1¢ senhor e ves la vila.

112. E si contens era del ses del senhor amb home do la
vila, e 'om de la vila metia en son sagramen! que l'agues
paiat, el deu esse {sic) creuts per son sagrament.

113. E si Io comps nil comptessa ni lor bailes ni hom dels
lor faziont re part usatge ves los homes o veslo -cuminal de la
vila, lo comps o deu faire adobar al regarl de sa cort am lo
coseil dels cossols.

114. Si contens avenia entre fraires e serors o nehots 0
nessas o altres parens de frairescha que V'us demandes a I'al-
tre, pois que aurionl estat de per se I'us de I'altre X ans, no
podont demandar [rairescha, e si o faziont no devont esser
auzit, sinon per tal cas gue no fos d'eatge que non o pogues’
demandar, o si non era en la terra.

115. Si hom metia en fiansa o en deita? home de Monfer-
rant, si aquel que auria fait [a fiansa o 1a deita en volia esser
quitis,aquel que 1hi auria mes I'en deu gitar al somos que I'en
faria, pois que lo termes, se i era, seria passals.

1 Manuserit poges.
=2 Chénératlles dieta. Malgré-cela, je necrois pus, comme M. Duval, que
nous ayous aflaive an bas-latin dieta, ajournement. Jl faul voir dans deita
un substantif participial de dire (cf. arl: 97, note); le sens parait Llre
« lémoignage ». [A. T.] '
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1186. Negus. hom de Monferrant non es en la marce del’

senhor dal cors et de V'aver fors per tres ‘chauvzas : per homi-

-cidi, per murire e per laironissi, € agueslas tres chauzas

devont esse (gic) ateintas per 'uzatje de la vila? e deu ase-
gurar sobre sas chauzas, e Si no las a, asegurara al regart del
senhor e dels cossols. -

147. Tots hom e tota femna que seria trobats en I'altrui

gnast deu 11 sol. al senhor o la dent e xI11 den. a la proa, salv.

lo gast a aquel que auria pres lo dan.

118. Lo senher de Monferrant no deu forsar home ni femna
de porlar guarentizia.

119. De cas d’aventura non es hom de Monferrant tenguts
ves lo senhor per1'uzatje.

120. Negun home ni neguna femna de Monferrant no den lo
senher ni sos comans guatjar-ses arrazonar, ni tant qué.nt
volra faire dreit a l'uzatje.

124. Negus pom ni neguna femna de Monferrant, que i-

estenga (s1¢), no deu douar peatje d'aver que seussia ep la
vila de Monferrant, ’ ‘

122, Negus hom ni neguna femna de Monferrant no devont
esser ajornat per plait ni per neguna re que a plait torn fors
de la vila, a[n]s los den hém atenher dedins Ja vila de Moufer-
rant, lo senher o s0s comans, a 'uzatje®.

123. Tots hom que auria guarda o manbor, si hom Jen
demaundava re, deu en esser creuts del moble per son sagra-
ment, e deus tenemens den en aremaner pel regart del senhor
e dels cossols, qui re Ih'en demandaria per I'uzalje.

124, 8i hom de Monferrant irobava home de noits en son
forfait crebant sa maizo o son obrador, ni emblant la soa
chauza, i essepani son hlat ni sa vinha ni sos arbres®... . lo

1. Manuscrit uiala avec a exponcius.

2. Manuserit uzalige.

3. Quelquas mois ont dft &ire passds ici, comme Vindique le contexte,
probablement e Paucizia (et lo tuait), & moins qu'on ne suppose qu'an
commencement de la plirase il fant lire queizia au Veu de {robava. Ché-
nérailles el Lapeyrause ont nn texle identique au ndtre, ce qui montre
quela fanle se trouvait déja dons le vidimus de 1248, pent-8ire méme
dans l'original. A, T.]
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bailes eil cossol devont esgardar quals es lo forfaits, pi quiera
lo nmrts, ni quaina fama avia, e d’aquel q'arema vius, devont
c.-;g‘utar qui es, ui quaina fama ha, e devont esgaitar cal pena
en deu portar, ni qual dan i den aver a Vuzalge dela vila.

125. Lo senher de Monferrant ni sos bailes no deu sazir
chauza d’ome ni de femna que murria a Mooferrant, gnant i
auria ereters que volriont faire dreit depant Thui a l'uzatje de
la vila, e si non i avia ereteir, e af en fazia laissa o do o I'en

avia faita, es tenable; mas si el muria desperset! (sic) e ses
cofessio, 1hi soa chama de (si¢) esse (s#c) al senbor perl uzatje
de la vila.

Tots aquest uzatjes e aquestas cosdumnes que sont escriu-~
tas en aquesta chartra en Guicharts de Beljoc, sepher de Mon-
ferrani e de Monpanseir, hai alireat, cofermat e jural per me
e pels meus a tener et a guardar aus homes e a las femnas de
Mouferrant a tos teinps e no vénir enconlra. Ii tot aisso
mezeus a volgub e altreat Guischarts mos fillis 'annatz per ma
volontal e per mon cossentiment a fener e a gardar. Een gua-
rentizia d’aisso, eu lodeils Guicharts paires, per so qu'aiso sia
plus ferm e estable a tost (sic) temps, hai sailada aquesta
prezent chartra de mon sael. Aisso fo fait e acordatl e aorde-
nat Uan MCC e XL e VIIT al mes de feureir, el jorn de I’citava
de la Purificacio de Nostra Dona Sainia Maria.

Dont nos deil abat tot aisso qu'es deit de sus veguem e au-
Zzimes e o temonhem per aquesta prezent chartra, en laqual
nos avem pauzal nostres saels en guarenlizia dé Jas davandei-
tas chauzas. So fo donat 'an de Nostre Senhor Me CCe LXXIII,
el mes de setembre, 'endema de lz Nativitat de Nostra Dona.

4. Chenérailles dcsespemt La forme donnée par notre lexte pourmu
dtre considérée & la rigueur comme un diminulif de despers, participe de -
desperdre, dont le sens est analogue & celui de desesperat. 1k nous parail
cependant ptus probable que r'vsl une simple fante de scribe, et que Che-
nérailles a la legon primilive. {A. 1]
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