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Présences militaires romaines
dans le bassin clermontois

YANN DEBERGE, SYLVAIN FOUCRAS, JEAN-FRANCOIS PASTY

GUILLAUME HULIN, PETER JUD, DANIEL LEGUET, MORGAN MILLET, FRANCOIS-XAVIER SIMON

INTRODUCTION

Lépisode du siege de Gergovie constitue, avec
ceux de Cenabum, d’Avaricum et enfin d'Alésia, I'un
des faits marquants de la campagne de 52 av. n. &. (BG
VII, 36-52). Lemprise du champ de bataille, localisé au
sud de 'agglomération actuelle de Clermont-Ferrand,
nous est en grande partie connue par les recherches
d’ampleur entreprises sous le Second Empire
(Napoléon 1865-1866'; Guichard 2001: ill. 1). Des
travaux ultérieurs, réalisés au cours des années 1930
et 1990, ont apporté une validation partielle des plans
Proposés par les fouilleurs de Napoléon IIl (Gorce 1942
Deberge, Guichard 2000). Depuis, au gré des travaux
d'aménagement du territoire,  particulidrement
nombreux dans cette partie du bassin clermontois,
Farchéologie préventive permet de compléter, au coup
Par coup, les observations réalisées antérieurement
CDEberge et al. 2014). Ces investigations apportent

€galement des précisions sur le contexte dans lequel

&st déroulé I'épisode du siége avec, ponctuellement,
Informations nouvelles.
g Nous Proposons, dans cette contribution, de pré-
_€run bilan actualisé des découvertes pouvant &tre
Ci€es avec le siége césarien (ouvrages fossoyés,
8ements annexes et mobilier). Lanalyse des
l}i-oa découv.erj[s sur les oppida dp bassin clermon-
us‘conduxt €galement & questionner I'hypothase
’ gjr::enge militaire romaine sur ces sites dans les
i qui suivent cet événement (Poux 2008).

CE (M) G,
S ‘.Glgncr?g EILGI’mee romaine en Gaule a I'époque républicaine. Nouveaux témoignages archéologiques.
‘Bibracte, 2018, p.-73-112 (Bibracte; 28).

RETOUR SUR LE RECIT CESARIEN

Le livre VIl de la Guerre des Gaules (BG VI, 36-52),
qui constitue la principale source, sinon la seule, sur le
déroulement du siege de I'oppidum de Gergovie, donne
quelques indications sur la topographie des lieux ainsi
que sur les ouvrages romains édifiés 4 cette occasion.

On comprend du texte que I'armée gauloise occupe
principalement les reliefs situés prés de I'oppidum
qui est, pour sa part, localisé sur une « montagne fort
haute et d’acces partout difficile » (BG VII, 36, 1). Tous
les sommets de cet ensemble de reliefs sont occupés
par les troupes des cités alliées des Arvernes (BG VI,
36, 2). Lune de ces collines est reliée a la ville par un
replat étroit et boisé (BG VII, 44, 3 et 4). Cette position
est stratégique et semble constituer I'un des principaux
point d’acces a l'oppidum. César mentionne également,
en plus de I'oppidum, des collines occupées par les
Gaulois et de I'ensellement qui les relie, une derniere
position située « en face de la ville, au pied méme de la
montagne » (BG VII, 36, 5). Il s’agit d’'une colline « frés
bien fortifiee par la nature et isolée de toutes parts »
qui semble, elle aussi, contréler un acces l'oppidum.
De Gergovie, la vue plonge sur le camp; la distance
est toutefois trop grande pour que les mouvements
de troupes puissent étre percus dans leur détail (BG

VII, 45, 4). Un peu moins de 900 metres (“1200 pas”)
en ligne droite séparent le bas de la derniere colline,
qui correspond a la position fortifiée la plus avancée
de César et sur laquelle est installée le « Petit Camp »,
du rempart de I'oppidum (BG VII, 46, 1). Des “fonds”
boisés occupent les flancs de 'oppidum (BG V11, 45, 5).

Le dispositif militaire romain fait, quant a lui,
I'objet d’'une description trés succincte (BG V1L, 36, 7).
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fortifié d’Aulnat-Gandaillat au tournant des II° et I’ s. av.
n. €. parait bien entériné, la situation est plus complexe
pour ce qui concerne les trois oppida qui semblent &tre
tous trois occupés au milieu du I s. av. n. &., selon des
modalités toutefois différentes. Ces trois oppida livrent,
en proportion et dans des horizons chronologiques

différents, des témoignages de contacts avec la sphere
militaire romaine.

Loppidum de Corent

Le site de Corent associe une occupation, qui
concerne une table basaltique d'une cinquantaine
d’hectares située en surplomb de I'Allier, & une autre,
positionnée le long du cours d’eau, et qui se développe
sur une trentaine d’hectares (site du Bay). Loccupation
laténienne de I'oppidum débute assez anciennement
avec la fondation d’'un sanctuaire au milieu du I s,
av. n. &, puis un lotissement de ses abords dans
les décennies qui suivent, probablement peu avant
I'abandon généralisé du site d’Aulnat-Gandaillat (Poux
2012; Poux, Demierre 2015). Les fouilles conduites
jusqu’a présent concernent le coeur du site et ont
mis en évidence un ensemble urbain trés structuré,
organisé autour de plusieurs équipements publics
(sanctuaire, hémicycle d’assemblée, vaste esplanade,
marché public...). Le site parait densément occupé
jusque vers le milieu du I* s. av. n. &., ou peu apres,
une période qui semble correspondre & une phase de
fléchissement relatif de I'occupation.
Laprésencedeplusieursmilitariatardo-républicains,
essentiellement du petit fourniment (clousde chaussure,
virole de pilum, barrette de suspension de glaive...), a
ét¢ interprétée comme lindice d'une fréquentation
du site par I'armée romaine au moment de la guerre
des Gaules ou dans les décennies suivantes (Poux et
al. 2008). Toutefois, de 'aveu méme des fouilleurs, la
Plupart des objets découverts dans le sanctuaire, et
initialement retenus a Pappui de cette proposition,
sont d’identification incertaine ou proviennent de
Contextes mal datés. C'est notamment le cas de la
Virole de pilum découverte dans un contexte perturbé,
de la balle de fronde d’identification incertaine, de la
freFte de fourreau de gladius qui appartient & un type
ubiquiste et a été trouvée hors contexte, d'une applique
€ cingulum découverte dans les niveaux antiques, des
fagments de Jorica segmentata, tous découverts dans
€S Niveaux postérieurs a la guerre des Gaule (Poux,
€mierre 2015, p. 160-162). Enfin, les orles de bouclier
€S pointes de fleches, initialement présentés comme
S(()):tv?int apparterli'r a l’?qpipement du légionnaire,
OUClinalemen.t remterpretes’comme appa}rtenant au
X laner ga.ulms et comme étant de possible talons
oo C?- Flr,lal'ement, seuls le§ clous de chaussures a
8eométrique de type “militaire” peuvent signaler

une telle fréquentation du sanctuaire au milieu du 1 s.
av. nn. €. Notons toutefois que, sur les 303 exemplaires
collectés, 37 ont été découverts en contexte, dont
seulement quelques unités dans des niveaux gaulois
qui témoigneraient effectivement du passage de
légionnaires a '’époque césarienne (ibid. 148-150).
Les vestiges découverts sur I'habitat paraissent
plus convaincants et sont associés avec des aména-
gements (radiers de fondation en pierres, portique a
colonnade, utilisation des couvertures en tuiles) qui
révelent I'adoption de modes de construction étran-
gers au monde gaulois & date précoce (Poux 2012). La
série compte deux boites a sceau tardo-républicaines
ou augustéennes, associées a trois styles en os, deux
instruments chirurgicaux (sonde-spatule et scalpel),
une garniture de fourreau de glaive, trois attaches de
baudrier & bouton en “T", des clous de chaussure...
(Poux et al. 2008, ill. 9). Leurs contextes de découverte,
pour certains antérieurs au milieu du I s. av. n. &,
suggerent que tous ne sont pas liés a I'épisode de la
guerre des Gaules et pourraient témoigner de contacts
plus anciens avec le monde gréco-romain. Toutefois,
plusieurs, comme le matériel d’écriture en bronze,
semblent spécifiquement liés a I'administration mili-
taire dans ce contexte chronologique et suggéreraient
que le site a été fréquenté par des troupes romaines en
52 av. n. &. ou postérieurement.

Loppidum de Gondole

Présentation générale

Loppidum de Gondole se situe a égale distance
de Corent et de Gergovie, a environ 7 km de chaque
site. Implanté a la confluence de I'Allier et de 'Auzon,
il occupe un éperon naturel fortifié par un ouvrage
défensif imposant qui délimite un espace infra muros
d’environ 23 ha auquel s’ajoute une vaste occupation
devant le rempart qui s’étend sur un peu moins de
35 ha (Deberge et al. 2009). Le rempart, qui occupe a
lui seul 9 ha, se présente sous la forme d’'un talus mas-
sif ponctué, ca et 13, de blocs erratiques de parement
en calcaire. Il est encore conservé sur plus de 6 m de
hauteur et 70 m de largeur, et il est précédé d’un fossé
défensif qui a fait 'objet d’un sondage archéologique
permettant d’estimer & 8 m sa profondeur initiale pour
une largeur de 30 m (ill. 2).

Lorganisation générale du site a été révélée par
plusieurs campagnes de prospections mécaniques,
aériennes et géophysiques. Celles-ci montrent une
structuration qui repose en grande partie sur un réseau
viaire trés régulier & trame orthogonale. Loccupation de
la zone interne est mal connue, sauf a signaler qu'elle
parait organisée en ilots accueillants des structures
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que I'on pense dédiées a I’habitat (caves, puits, fosses).
Hors les murs, le secteur sud-ouest accueille un vaste
ensemble a fonction funéraire et/ou religieuse, marqué
par la présence d’ensevelissements d’animaux, de
sépultures individuelles et d’ensevelissements collectifs
mélant 'Homme et les animaux, notamment le cheval
(ill. 2, D; Cabezuelo et al. 2007 ; Foucras 2013 ; Foucras,
Caillat 2014). Le secteur sud-est correspond a un
habitat qui est le siege d’une intense activité artisanale,
de production céramique notamment (ill. 2, B). La
période d’occupation du site correspond a La Tene
D2 dans son ensemble, sans fléchissement apparent
au milieu du siécle. Labsence de mobilier augustéen
sur le site assure un abandon quasi généralisé avant
les années 30-20 av. n. &. Signalons enfin que le site est
localisé au carrefour de deux voies, 'une nord-sud, qui
semble longer I'Allier, et dont le point d’aboutissement
serait 'oppidum de Corent, et 'autre est-ouest, qui part
en direction de Gergovie, et a été suivie dans cette
direction sur plus de 2,5 km.
La présence d’armement romain, de terrassements
importants et de signes de destruction, observés au
sein du faubourg artisanal, semble indiquer que le
site a été concerné par les événements de 52 av. n. &.
Ainsi, a 330 m de distance de la fortification de 1'oppi-
dumn et faisant face a celle-ci, a été dégagé, sur 220 m
de longueur, un ensemble associant un fossé au tracé
légérement curviligne a une ligne de trous de poteau
installés sur son bord ouest (ill. 2, C). Louvrage fossoyé
présente un profil en V aux parois relativement pentues
et a fond plat, dont les dimensions initiales dépassaient
les 2,80 m de largeur a I'ouverture pour 1,60 m de pro-
fondeur. Des trous de poteau d’assez fort gabarit (de
1 4 1,20 m de diametre) signalent la présence d’une
structure en élévation, installée en retrait du bord du
fossé de 1 a5 m. Sans étre affirmatif, cet aménagement,
mal daté faute de livrer un mobilier suffisant, évoque
un ouvrage militaire associant un fossé a un talus par
tiellement boisé. Sur le camp A d’Alésia, installé sur la
butte de Mincey, un dispositif comparable formé d'une
ligne de trous de poteau distants de 2,3 4 3,40 m et ins-
tallés a 5 m en arriere du fossé, a été interprété comme
Correspondant 4 un élément constitutif du rempart
(Reddé, Schnurbein 2001, p. 264-269). Pour I'heure,
faute de dégagements plus importants, la proposition
Ieste conjecturelle.

Les militaria du faubourg artisanal

aubLa fouillg, conduite sur une partie (6000 m?) du

. lollrg artisanal situé en avant de I'oppidum, a per-

aSSuﬁ CO\llec:te d’armes qui renvoient, de fagon assez

& éete" a {a sphére militaire romaine. La série, qui a

Debe, € Présentée a plusieurs reprises (Deberge 2008;
Se et al. 2009; Deberge et al. 2014), comprend

un casque (ill. 3,n° 1) : cet objet, dont il ne manque
que les paragnathides, appartient au type dit
“de Port”. Il constitue la piece d’armement défensif
la mieux préservée du site. [l comprend un timbre,
de forme grossierement hémisphérique avec deux
gros renforts en forme de sourcils, et un couvre
nuque assez haut et débordant, fixé par rivetage.
Des traces de fixation sur les deux c6tés du casque,
au niveau des tempes, laissent envisager la pré-
sence de porte-aigrettes. Il comporte quatre traces
d'impact sur le haut du timbre et son co6té droit.
Lattribution culturelle de ce type de casque fait
débat (Feugére 1994; Pernet 2010). Une décou-
verte récente de casques de type Port sur un site
qui livre également plusieurs armes de tradition
romaine, semble appuyer '’hypothése qu'ils font
partie de I'’équipement porté par les troupes auxi-
liaires ou légionnaires (information G. Bataille).
deux glaives: l'un est lacunaire (ill. 3, n°3)
et appartient au type Pernet 1 ou dit de type
Giubiasco (glaive a croisiere campaniforme;
Pernet 2010) daté de la fin de La Tene D1 &
I'époque augustéenne; 'autre est complet (ill. 3,
n° 2), mais moins caractéristique typologiquement,
bien qu'il trouve des paralléles en contexte tardo-
laténien (Ribemont-surAncre : Viand ef al. 2008;
Pernet 2010, fig. 68) et césarien (Alésia : Reddé,
Schnurbein 2001 : n° 188 bis). Il se rapproche, par
son allure générale, des glaives tardo-républicains
(Giubiasco, Smihel ou encore Alésia) tout en
présentant une longueur nettement plus réduite
(52 cm en tout, avec une lame de 37 cm).

des éléments de fourreau de glaive : deux bar
rettes de suspension en fer (ill. 3, n° 4-5), dont une
improprement identifiée initialement a une agrafe
de spatha (Deberge 2008 ; Deberge et al. 2009), une
plaque ajourée a décor en opus interasile (ill. 3,
n° 6), type de décor qui peut aussi étre présent
sur certains fourreaux d’armes gauloises de Ia fin
de la période laténienne, notamment en pays tré-
vire (Metzler, Gaeng 2009) mais pas uniquement
(Riquier 2008; Pernet 2012, pl. 162).

trois pointes d’arme d’hast : une pointe d’épieu
(ill. 3, n° 8), type d’objet attesté en petit nombre
a Alésia et, plus généralement, sur les sites de la
guerre des Gaules et les camps militaires posté-
rieurs (Poux 2008, p. 358-359), et deux longues
tiges de fer (ill. 3, n° 7: 157 et 221 mm), de section
quadrangulaire (environ 10 mm) et & pointe effilée,
pouvant étre identifiées, avec réserves, a des fers
incomplets de pilum.

deux pointes de traits : une pointe massive (ill. 3,
n° 9 : 157 g), longue (125 mm) et de forte sec-
tion (21 mm), identifiable & une “pointe de fleche
composite” et qui trouve des paralleles a4 Alésia
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i Dihvert

*Le Cengre “Gondole” (Puy-de-Déme), fourniment romain

\

sur le faubourg artisanal (Y. Deberge, ARAFA).

(Sievers 2001 : p. 169-170, pl. 79, n°® 575-577), Rei-
ka (35 av. n. &.?) et Andagoste (36-33 av. n. &.?:
Martin-Kilcher 2011) ; une pointe (ill. 3, n° 10 : lon-
gueur totale de 132 mm) pourvue d'un fer plein de
section losangique (long. : 88 mm; section : 1 par

1,4 mm) pouvant correspondre a un fer de pilum

de petite dimension, un fer d'épieu ou une pointe

de trait destiné a &tre tiré a 'aide d’une arbalete

portative ou d'un arc lourd (Poux 2008, p. 358-359).

* de l'armement défensif d’attribution moins cer
taine : un orle de bouclier (ill. 3, n° 11) en forme
de gouttiere, franchement coudé dans le plan ver
tical et 1égeérement cintré dans le plan transversal.
Sa forme évoque celle du scutum tardo-républicain
tel qu'il est documenté par la découverte de Kasr
al-Harit et la figuration dite de “I'autel de Domitius
Ahenobarbus” (Bishop, Coulston 2006:; Pernet
2010, p. 69-71); une tole rectangulaire en fer (ill. 3,
n° 12) de grande dimension (250 x 300 mm envi-
ron), plane dans 'axe le plus court, et courbe dans
I'autre, découverte en association avec le casque
précédemment mentionné. Trés mal préservé, cet
objet de moins de 2 mm d’épaisseur peut apparte-
nir a un élément de protection corporelle (pectoral
ou jambiere).

* une boucle a cadre trapézoidal en alliage cuivreux
(ill. 4, n° 1) et deux autres & cadre rectangulaire
en fer (ill. 4, n° 2-3) qui appartiennent soit au
cingulum, soit au harnachement (Ulbert 1984:
Viand et al. 2008 ; Pernet et al. 2008 ; Pernet 2010).
Enfin, s’ajoute a ces armes une série d’objets pou-

vant &tre rattachés au petit fourniment du légionnaire :

de petites tdles décoratives en alliage cuivreux (ill. 4,

n° 4-8), circulaire & motif estampé (1 ex.), rectangu-

laire (1 ex.), losangiques (2 ex.) ou scutiforme (1 ex.)
servant a 'ornementation du casque, de la cuirasse ou
du ceinturon ; sept instruments dédiés aux soins Corpo-
rels, en fer et en alliage cuivreux (ill. 4, n° 9-15); trois
bagues en fer & intaille dont une dorée 2 la feuille ; une

dolabra (ill. 4, n° 16) en fer (230 x 50 mm).

La série découverte sur ce quartier d’habitat de
l'oppidum de Gondole interroge dans la mesure o,
comme & Corent ou sur le plateau de Gergovie, elle
n'est pas directement associée aux ouvrages du siége
césarien. La présence d'un probable ouvrage militaire
faisant face a I'oppidum oriente vers 'hypothese d’'un
épisode violent, peut-gtre en relation avec I'épisode
de 52 av. n. &. Il faut d’ailleurs souligner que le Grand
Camp césarien, qui ne s'installe qu’a 3 km & I'ouest
de Gondole, soit a mi-distance de Gergovie, semble
s’adosser a l'axe viaire reliant les deux oppida, et il
est difficile d’envisager que César ait laissé dans son
dos, entre son camp et I'Allier, une position ennemie
fortement défendue. Si I'hypothése d’un cantonnement
romain important sur place parait devoir &tre écartée,
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5. Répartition chronologique des militaria romains découverts sur le faubourg artisanal

de Gondole et sur le plateau de Gergovie.

étant données I'appartenance culturelle de la trés
grande majorité du reste du mobilier découvert, les
caractéristiques organisationnelles et structurales
de loccupation et l'absence de certains marqueurs
spécifiques de la présence romaine (tels les clous de
chaussure presque totalement absents, avec une seule
occurrence — ill. 4, n° 17 —sur un corpus de plus de
6570 objets métalliques), il n'est pas impossible que ces
objets doivent leur présence a une opération militaire
ponctuelle ou au stationnement de troupes auxiliaires,
§'il ne s'agit pas d’éléments rapportés apres cet épisode
par les occupants des lieux (butin, objets destinés au
recyclage...). Comme 3 Corent, Vinterprétation des
vestiges n'est pas univoque et, au sein de la série de
militaria découverts au cours des fouilles conduites
entre 2005 et 2010, certains objets peuvent également
relever de contacts avec le monde romain sans lien
direct avec I'épisode de 52 av. n. &, ce que suggere
d’ailleurs la précocité de certains contextes de
découverte, pour les instruments chirurgicaux ou de
toilette et les objets de parure notamment (ill. 5).

Loppidum de Gergovie

Présentation générale

Loppidum de Gergovie est localisé a 8 km au nord
de Corent et un peu moins de7km al'ouestde Gondole.
1l occupe une table basaltique d’environ 70 ha qui sur
plombe la plaine alentour de prés de 400 m. Son acces
par l'est et le nord est presque impossible tant les ver

sants sont pentus. Les seules arrivées praticables se font
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par la pente sud, longue mais moins marquée, ou par
I'ouest, via un ensellement qui relie le plateau 3 un autre
groupe de reliefs a peine moins élevés que le plateau.
Bien qu’identifié anciennement, Yoppidum de
Gergovie n'a, en regard des autres sites, été exploré que
sur de petites surfaces @ll. 6)2 Ces recherches, pour la
plupart réalisées avant les années 1950 et dont la super
ficie cumulée atteint a peine le demi hectare, sont mal
documentées, les archives et les collections de mobi-
lier ayant pour la plupart été dispersées. Ces travaux
anciens ont néanmoins permis de montrer que le site
est occupé sur une grande supetficie et qu'existent
de probables zones de faubourg situées en dehors de
Tespace fortifié. Les vestiges mis au jour révelent a la
fois 'emploi de techniques architecturales gauloises
(constructions 3 ossature de bois sur sabliere basse ou
solin de pierres seches, sols empierrés ou de terre bat-
tue...) et de modes de construction romanisés (mortier
de chaux, terres cuites architecturales, enduits peints,
sols mosaiqués...). Les secteurs exploreés, toujours suf
des emprises limitées, de T'ordre de 1 000 m? pour les
plus grandes, sont caractérisés par une forte densité de
vestiges, aveC souvent plusieurs états de construction
identifiés, des sols extérieurs faits d’imposantes dalles
de basalte, de nombreuses citernes ou puits (jusqu'a 7
sur le seul secteur dit du “quartier artisanal” fouillé sur
a peine 900 m?).
Les fouilles conduites depuis le début des années
92000 totalisent a ce jour tout juste 3 000 m?. Elles ont
principalement concerné des aménagements a carac
tere collectif, distincts spatialement : le rempart avec
deux zones d’exploration & Jest et & louest, le secteu!
du sanctuaire, la porte sud de V'oppidum et Ja zon€

Porte Sud 3

Col des Goules

L C / iy p P p
g Vi ( y 6 )
’ g
1’) a 2() )]e S(] wwne (;el ovie Puy-de l)() 1e), topograbnie de occupation du plateau (O”G de carte CRA/G)

cen 2
cer ért:lri n(]i;ln{)lateag. Lfe réexamen de la fortification
Shronologic ¢ }g)er{n1§ d’en préciser I'architecture et la
prronologie (1 erti;meser et al. 2010). Le rempart gau-
séches e 31531 de2m de largeur, édifié en pierres
perpendicmaipr) enant unesérie de courts murs disposés
LN analemer}t a intervalles réguliers, renverrait
S e yse re:cente, au modele hellénistique dié
 opeons u’e'llrnes (I\florgt 2017). Le mobilier décou-
S 11 f; ezt opera’n(')nnel du milieu du I*siecle
Secteur.de la p(;]rtee()lllaeslt)el{lac;gfel'ta U%UStéeﬂne- e
iy _ itecture a recu un -
phll:?é)tlll:lgle magonné a la‘ (':haux qui a étégédifiénc;l;
Sl d . E;:noutrs .de la perl(?de augustéenne. Su7r le
o <2 lc ;Jz.nre, les.fou1lles réalisées entre 2006
oo H? fois permis de préciser I'évolution du
et paserr som :ll)r;n((iji[r)lu:jsaia f]ondation sous Auguste
T dans le courant du III® siecl
E §£C6;5?§nrrr11§étsrelz) ae?l::lader}ce, malgré les perturb;-
s : les ameénagements ostéri
D2grz:gzr;§§ dG un premier état attribuablepé La I"T"ggsé
Garety 2010), Ear;ltla 2012; Qarcia, Oesterlé 2006-2008 ;
Porte o Inedi ﬂ, ’reve ’e a présence d'une
SOubassement de pierr:snscéuc(lele o rosive
- asse es au mili
€ Loppidum, et une vaste place dgl ;)lilelg gz gggg ?111lzgj

—_ /"".

habillée d’un im

‘ posant dallage de blocs de b

&lgi tlsom vers le nord (Jud 2013 4 2016). Ces amgrslzgzz

St mom’jme.ntaUX sont, semble-t-il, environnés d
ructures d’habitat plus classiques , =

Précisions sur la datation du site

décfsle\:/r;rtiu ulne ‘synthese globale sur le mobilier
S ur le Sl'te fas’se encore défaut, I'analyse du
corp faCiéSnéon;lale:s decpuvertes depuis le XIx° siecle?
oo facies e la céramique d’importation’ donnent
ndicat ons 1mportantes sur la chronologie du site
Comprennei?n?1e§ ’arvernes, au nombre de 626
e ,a cott\e de \quelques monnaies d’argen£
Vingta.ine d un staterfe, a la circulation longue, une
CorlSidél’éese monniale§ de bronze (3 % du’ lot)
considerce c“omme précoces”. Il s’agit des types dits
969 51 olu (Nash 594-599), “au renard” (LT 3966-
o 35,352)aLegende MOTYIDIACA (LT 3994) et EPOS
puene de.s Geas:J ltzsefoﬁtrlailrculgtion au moment de la
4 Gaules, moins si I'on
Eiragilsrtdﬁlf&a (Fischer, Gruel 2001),S$el;))?2§esnutl(:i
corpus (types légendé
- gendés PICT
o S oS oy o
LT 3885, LT 3900, LT 3868, LT 3894, Z?Sgﬂlgoii4t(;fii
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le mieux représenté, dit “EPAD au guerrier” compte
pour la moitié des monnaies arvernes du site avec 310
exemplaires dénombrés. Cette série bi-métallique (LT
3900 et LT 3907-3920), est attribuée au chef Epasnactos
mentionné par César (BG VIII, 44, 3) et a été frappée
dans l'immédiat apres-guerre. Enfin, 130 monnaies
(21 % du lot) appartiennent au type légendé VERCA
(LT 3943), un temps attribué au chef Vercassivellaunos
mentionné par César (BG VII, 76, 3) mais que les
contextes de découvertes et la composition métallique
(monnaie de Jaiton) incitent & considérer aujourd hui
comme étant une émission tardive datée du début de
la période augustéenne. Parmi les monnaies des autres
cités, ou figurent une vingtaine de peuples de Gaule
interne et moins d’une dizaine de la Province, un tiers
(45 sur un total de 128) appartiennent a des séries
également attestées a Alésia. Le corpus républicain (19
ex. dont 10 monnaies d’argent et 9 de bronze) compte
quelques exemplaires émis antérieurement aux années
50 et une majorité de monnaies (13 ex.) émises dans
les années 55 a 30 av. n. &. avec notamment quelques
bronzes coloniaux de Lyon, de Vienne et indéterminés
(respectivernent 3 et 2 exemplaires) émis entre 40 et 30
av. n. & Enfin, les monnaies augustéennes, au nombre
d’une bonne soixantaine, comprennent 2 la fois des
émissions gauloises (19 exemplaires du type SEX F/T
POM, daté des ann€es 30-20 av. n. &.), 7 exemplaires du
type GERMANVS INDVTILLI L (vers 20-12 av. n. e) et
une majorité d'as de Nimes. Ces derniers, au nombre
de 41, comptent 9 exemplaires de type I, 12 de type
ou I, 18 de type 1 ou Ill, un de type lll et un dernier de
type non déterming, émis entre 16/15 av. n. &. et 10/14

den.e.

Le corpus monétaire de Gergovie se compose,
au total, et pour les 763 exemplaires datés, de 4 % de
monnaies antérieures aux annees 70-60 av. n. &., de
97 9 d’exemplaires attribuables 3 I’horizon “guerre des
Gaules” (émissions en circulation au moment du siege
d’Alésia et donc probablement frappées dans la ou les
décennies qui précédent), de 42 % de monnaies de
I'immédiat apres-guerre (jusqu’au regne d’Auguste)
et de 27 % d’especes augustéennes. Les frappes posté-
rieures sont en revanche marginales (11 ex.).

Le corpusde la céramique d’importation comprend
une douzaine de lampes & huile tardo-républicaines et
augustéennes (lampes Dressel 1 a 4 principalement),
un petit nombre de balsamaires (9 ex.) majotitairement
augustéens ou postérieurs (types Oberaden 28 et 29),
quelques récipients en pate commune italique et vernis
rouge pompéien (10 exemplaires), des mortiers a pate
claire (19 récipients) appartenant principalement & la
variante 3 levre en poulie (types CL-REC17-18 ou Hal-
tern 59), de la céramique 3 vernis noir (31 récipients)
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principalement de type B-oide, des parois fines tardo-

républicaines (formes Mayet [etll 18 exemplaires)

et augustéennes (29 exemplaires . principalement

de type dit “d’ACO™) et de la sigillée de type italique

(222 récipients). Concernant cette derniere catégorie,
principalement composée de récipients originaires
d’ltalie®, les formes précoces (principalement datées
des années 40-10 av. n. &), sont relativement peu repré-
sentées avec 14 récipients identifiés. Le gros du corpus
est composé de récipients appartenant au service 1 de
Haltern (139 récipients), les services 11 et [ll étant peu
représentés (respectivement 28 et 8 récipients). Au
sein du service I, les formes du service 1B dominent
largement avec 76 individus dénombrés contre 33 et 30

exemplaires pour les services 1A et IC. Plusieurs formes

moulées, dont quelques calices (5 ex.), et quelques
tasses ansées Haltern 14 (7 ex.) sont également pré-
sentes. La comparaison avec le facies des camps du
limes (Dangstetten, Haltern) et de Lyon démontre que
ce corpus s'est constitué sur une période longue qui
débute sarement desles années 40-30 av. n. &. et se pour
suit jusque dans la premiere décennie du¥s.den. &,
le rythme précis de ces importations étant par ailleurs
difficile & cerner en l'absence d’ensemble clos bien
calés chronologiquement et/ou stratigraphiquement
(Roth-Rubi 2006 ; Genin et al. 1996; Genin 1997). La
présence de céramique a vernis noir et de céramiques
tardo-républicaines a parois fines permet d’envisa-
ger une occupation du site au cours de La Tene D2.
A cet égard, la présence de quelques ensembles clos
dépourvus de sigillée italique ou de parois fines augus-
téennes mais recelant, au contraire, de la céramique a
vernis noir et/ou des parois fines tardo-républicaines,
en constitue l'illustration partaite.

1l faut souligner que, bien que I'abondance des
céramiques d'importation ait été un argument avancé
pour envisager une présence militaire romaine suf
le plateau postérieurement a la guerre des Gaules
(Poux 2008), le lot de sigillée italique collecté sur le
site représente €n réalité une part extrémement limi-

tée des céramiques. En effet, les fouilles récentes sur
le secteur du rempart ou encore sur la porte principale
de 'oppidum montrent, pour des lots de nature tres
diverse (remblais, sols, ensembles clos), que la vais-
selle d’importation, et 1a sigillée italique en particulier,
constitue rarement plus de 3 % des restes collectés, le
gros du corpus étant composé de céramique jocale’.
faut toutefois noter que, dans quelques ensembles clos
datés de la période augustéenne tardive, la place occl
pée par la sigillée italique peut atteindre les 102 20 %
(MennessierJouannet, Deberge 2017, notices 90 et 922~
Ce corpus se compose finalement d’environ 2
de récipients d’importation attribuables a La Tené
en général, et de 80 9 d’éléments datés de 1a périod€

augustéenne.

PRESENCES MILITAIRES ROMAINES DANS LE BASSIN CLERMONTOIS

Les militaria de Gergovie

Ces pr§C1510ns concernant la datation du sit
pfir'alssent importantes lorsqu’il s’agit d’évoqu le
série de militaria découverts a Gergovie ou dgns.e son
environnement immeédiat qui ne sont pas tous lsoc;;l

s’en faut, assignables & I'épi
3 ut, épisode de 52 S :
I'immédiat apres-guerre. e ons

Armement du légionnaire

Ainsi, la série déja partielle 1ée d’obj
attribuables a la sphélfeI?nilitairemrf)rrllia?:l”e3 h(%il? o
2008 ;, Peberge etal. 2014), se compose : verd
e d gléments de fourreau de glaive dont une extré

mité de bouterolle en forme de bouton et d i

ba}rrettes de renfort (ill. 7, n° 1-3; Garcia 2009; 20(3113)%

Mlllgt 2014). Lextrémité de bouterolle relativ,eme t

gracile et décorée de deux tores peu ’proéminentn

est coul.ée avec ses gouttiéres d’un seul tenant Ses ’

Sroportlons la rapprochent des fourreaux du t};pe ;

1 e Pernet et not.am{nent du glaive découvert dans

e co_Lvlrs de la Ljubljanca (Pernet 2010, p. 101-105;

Istfzmc 2008). Lune des barrettes de’SLispensio ,

prejs?nte une section cannelée longitudinaleme r;

qui évoque les fourreaux de type Mayence, a )

zil\e/ls"ﬁ)arz;l(l)%l;s nombreux, notamment a Héllt\e/fr:r(lz
iiller , Taf. 36-37). Lau léte;
est t’ote?lement lisse avec): deuxtrsyeryf)élgti(c:)(r)l?glete,
extrémités rappelant, encore une fois, les fosfrs-
ée:aux du type 2 de Pernet. La bouteroll’e provient
‘ urll contexte mal d.até (augustéen) du secteur
de a porte sud (fouilles des années 1940). Les
1eel;X renfo'rts de fourreaux ont été découvert-s sur
o j:llgt(ljlalre, le premier hors stratigraphie et le
o le)ms un c‘ontexte des I*-lI°s. de n. &,
- euxo oucles’a cadre en D en alliage cuivreux
. 7, n° 45) découvertes dans le secteur de la
gtO;te lsud (Hatt '1947; Poux ef al. 2008, ill. 5, n° 13)
o léi) risanctuanre ((?grcia 2009 ; Millet 2014,), dans
b tardiexte de la perlgde augustéenne moyenne
e ve et hors stratigraphie. Ces boucles mili-
kT é)pt jurtout d?cumentées en Gaule a partir
. d;é)qr)lo e augustéenne (Poux 2008, p. 373-374).
N leu]ru.velrtes dg Lyon et de Malintrat suggerent
s lll’)ltYOdUCtlol'l a pu étre légérement plus
e O(b'esb::}t, Maza 2008; Riquier 2008). Un
Tidentice ]gt (1%1. 7, n“’ 6), incomplet et donc
brospec atlonf Incertaine, a été découvert en
il (E'rlll pedczstre au col des Goules. Trois
e o ClO r 7, n .7-9) peuvent, par comparaison
8 e lpus l?len qocumentés, étre associés
. Cles. Lun dentre eux, découvert au
brovier, d[’) ateau (Poux et al. 2008 : ill. 6, n° 20)
un contexte imprécisément daté dé

Sa Téene D2b ou de la période augustéenne. Les
eux autres, découverts plus a l'est (secteur dit d
l;e \II;IIa Atucler”; ibid. ill. 6, n° 22) et sur le secteu?
orte oue i i
de gustéen msotygl:]e.:rtlmeser 2007) sont attribués
de d‘el{X appliques rectangulaires (ill. 7, n° 10-11)
destinées a orner le cingulum, toutes de’ux déc
vertes sur le sanctuaire, la premiere dans CI)JU-
contexte augustéen, l'autre daté des II*II° siec] s
de. n. &. (Millet 2014). °
doe cinq petites boucles en alliage cuivreux (ill. 7
n° 12-16) destinées a l'articulation ou la ﬁxati.o ’
de§ protections corporelles, qu’elles aient été eg
1c:'mr ou en fer, & la suspension du fourreau, voire &
3gttache de sangles de harnais (Poux 2008, p. 350-
2). Elles sont représentées par leur cad;re én D
et/ou leur ardillon et/ou leur plaque d’attach
([:l)ier:rlllgn?odll(llerss sont identifiés avec trois de petiteg
: ion x 10 a2 15 mm) et un i
importante (25 x 15 mm). Ceg cing o?)(;e:: lllcillt)lclll S
g{loe\:netmcz tres diverse (centre du plateau porte(se
e ’su , sanctuaire) et ont été colle :
lqu('c'jxtlre d entre eux dans des contextes augitlzfég(r)llsl T
de ernier provient d'un contexte plus tardif. 7
dz dGe:r);g\(])ileltcEirif a7oeillet1<;uli proviennent du plateau
’ . 7, n° 17-18). Le i
q 1,1ne’ attache circulaire (?) e):t d’ur? rbecr)rlljlteor’n Iig;l(YjV .
été découvert dans le secteur de la porte sud dana
un (?ontexte attribué & La Tene D2b ou & 'Augustée .
ancien. Le second, de provenance non connuerl
C.orr}prend une attache en T, relativement gracil ’
ISEtu\ee dans le prolongement de I'anneau qui ez
Ceogril;iment allongé. Ce type d’anneau est identifié
com’ e pouvant participer a la fixation du baudrier
Og'gtalv'e (Pomi> 2008, p. 320, 324-327). Deux autres
on]teésté(gl; 7, n 19—?0),. typologiquement proches,
ot ecouvert§ a @stance du plateau, 'un sur
. C;mc e§t de l’oppzdum (secteur du domaine
: ergovia) et l'autre dans la vallée de '’Auzon
d(};)ézrér:juene dg Chanonat?, dansle talweg permettant
e I, via le gol d’'Opme et en contournant
s hauteurs de Rizolles, & Gergovie. Ce dernier
sect.eur est un point de passage obligé pour qui veut
attgmdre V'oppidum en évitant I'acces sud. Ces deu
objets, découverts hors contexte, sont plﬁs mass’fX
que les exemplaires provenant du plateau "
dg deux agrafes de harnais en alliage.cuivreux
(ill. 7, n® 22:23) qui trouvent des paralléles, ass
proches, dans les collections de Vindonissaz (U o
Desc.hler-Erb 1997, Taf. 61 et 62). L'un de ces ob'ntz’
provient du secteur de la porte sud; il est issu d]’e y
f:ontex’te‘ attribuable, d’apres le m(’)bilier asso Un
a lg période augustéenne (Jud 2016). Le secoC 12
objet a été découvert en prospection' au col dn
Goules (Leguet 2011). R
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e d’'un umbo de bouclier fusiforme (ill. 7, n° 5), déja

identifié et publié (Poux ef al. 2008, ill. 7; Deberge
et al. 2014), attribuable & I'armement tardo-républi-
cain ou augustéen, découvert dans une structure
en creux fouillée dans les années 1930 sur le
secteur de la villa Aucler, associé a un abondant
mobilier de la période augustéenne moyenne.
d’'une dolabre en fer (ill. 7, n°® 21) de petite taille
(12,5 cm de long) comportant un pic et un tran-
chant (Hatt 1943 ; Poux et al. 2008 ; Millet 2014). Cet
objet provient d’un contexte augustéen du secteur
de la porte sud.
de deux pointes bi-tronconiques (ill. 8, n° 1 et 9),
I'une petite (11 cm) et l'autre grande (17,5 cm),
identifiables aux traits de “type Numance”
(Deyber 2008). Le premier objet a été trouvé dans
le secteur de la porte sud, dans un contexte daté de
La Tene D2b ou de I'Augustéen ancien. Le second
a été découvert en prospection dans le secteur du
col des Goules (Leguet 2011).
de deux pointes de fleches (ill. 8, n° 2 et 3), 'une
bipenne et 'autre incompléte, qui ont été décou-
vertes toutes deux sur le secteur des temples,
la premiére dans un contexte de La Téne D2b/
Auguste, 'autre étant non daté (Millet 2014).
d’une pointe de trait de catapulte (ill. 8, n° 4) décou-
verte en position primaire (pointe inclinée fichée
en terre) dans les niveaux de circulation du couloir
d’entrée de la porte ouest (Deberge et al. 2014).
d'un probable boulet de baliste, en forme de
sphére aplatie (6,4 x 7,8 cm), taillé dans le granite,
qui a été découvert juste devant la porte sud dans
une couche de voierie contenant du mobilier de
La Tene D2b et augustéen (Jud 2016). Sa masse
est de seulement 505 g, ce qui est faible au regard
des autres boulets découverts en contexte militaire
césarien (Poux 2008, p. 371-372), avec notamment
des masses comprises entre 3,4 et 19,5 kg & Alésia
(Sievers 2001) et de 2,4 a 4,9 kg pour ceux qui
sont déja connus autour de Gergovie (Deberge
et al. 2014). Cette faible masse n'est toutefois pas
rédhibitoire, tout au moins si I'on retient le paraliele
plus tardif de Burnswark (120/130 de n. &., Ecosse)
qui livre une collection de boulets ayant une masse
moyenne de 600 g (amplitude de 170 g a 1,1 kg;
Jobey 1978; Reid, Nicholson 2016), et fait de cet
objet une arme anti-personnel plus que destinée a
I'affaiblissement des fortifications adverses ;
du flanc oriental de 'oppidum proviennent une
balle de fronde (ill. 8, n° 7), une pointe de fleche
a une barbelure (ill. 8, n° 6) et une pointe de trait
ou de pilum incertaine (ill. 8, n° 8; Deberge et
al. 2014). La premiére a été trouvée a 1,1 km du
rempart, au domaine de Gergovia, dans un fossé
a profil en V observé au XIX¢ sigcle. La pointe de
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flache a été collectée en prospection, léegerement
plus au nord, dans le ravin de Mardou. Lhypothé-
tique fer de pilum, une tige de fer sans pointe de
26,5 cm de long, provient d’un autre fosseé, daté du
milieu du I s. av. 1. &, dégagé a 1,8 km du rebord
oriental du plateau.

e une pointe de trait a téte pyramidale de petite
dimension (L : 40 mm) découverte sur le flanc
méridional de 'oppidum, & 1 km de la fortification,
immédiatement au pied du Petit Camp (ill. 8,n° 10).

Petit fourniment

S'ajoutent a ces armes plusieurs objets fréquents,
mais non exclusifs, en contexte militaire romain : une
boite a sceau découverte sur le secteur de 1a porte sud
(type 1b dans Furger et dl. 2009, attesté en contexte
tardo-républicain et augustéen); quatre stylets (sans
prendre en compte les découvertes faites sur le secteur
du Sanctuaire), dont deux sont en oS (variante a
corps renflé) et deux autres en fer (profil Jégerement
renflé avec palette triangulaire ou rectangulaire)
trois instruments meédicaux ou de toilette en alliage
cuivreux (sonde-spatule appartenant a la variante A de
Riha; sonde-cuillere de la variante C de Riha; sonde
auriculaire; Riha 1986) ; un gril massif, dont la surface
est formée de carrés inscrits, découvert dans le secteur

de la porte sud; plus de trente intailles de provenances
diverses parmi lesquels les motifs “guerriers” sont
nombreux : cavaliers et captif, soldat, galéres, griffion,
Fortune, Minerve, tete virile couronnée (César 7),
Capricorne (César ?), Mars Ultor (Guichard 1994);
une vingtaine de pions de jeu en pate de verre (noir,
bley, jaune, blanc, incolore), en 0s, €N roche et alliage
cuivreux. Ces objets proviennent, comme cela a été
déja mentionng, de différents secteurs du plateau:
puits de Ja“Villa Aucler” (7 objets), porte sud (7 objets),
centre du plateau (4 objets), extrémités est (2 objets) et
ouest du plateau (2 objets) et sanctuaire (1 objet). Les
contextes de découverte, connus pour 90 des 34 objets
inventoriés, renvoient tous & la période augustéenne et
plus précisément a PAugustéen ancien pour sept d’entre
cux et 2 lAugustéen moyen ou tardif pour deux autres.

Clous de chaussure

Les clous de chaussure (ill. 9), dont une dizaine
est mentionnée dans I'article consacré aux militaria de
Gergovie (Poux et al. 2008), sont en réalité particulie-
rement nombreux sur le plateau. Un décompte, qui est
loin d’étre exhaustif, permet d’en recenser un peu plus
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d’un millier, dont 38 sur la partie sud-est du rempart
(dont 20 & motifs sous 1a tete), 74 sur le secteur de la
porte ouest, 249 sur la chaussée dégagéea proximité de
la porte ouest (dont 67 & motifs; Dacko 2010), 180 sur
le secteur des temples (dont 40 a motifs; Millet 2014),
116 sur le secteur du col des Goules (dont 48 a motifs)
et environ 400 sur le secteur du Bois des Goules (dont
115 a motifs; Leguet 92011). Logiquement, ces éléments
sont particuliérement nombreux sur les secteurs ol
sont identifiés des axes de circulation (porte ouest et
col des Goules notamment). Les exemplaires a reliefs
identifiables sous la tete, au nombre de 290 (27 % du
lot), présentent une grande variété de motifs avec
deux variantes principales : a la croix (généralement
4 branches), avec ou sans globules (30 ex.), le nombre
pouvant aller jusqu’a 4 globules; sans la croix, avec de
12 22 globules (188 ex.).

Le diametre de ces clous présente une grande
variabilité (de 8 a 20 mm), la moyenne s'établissant
3 12,6 mm (sur 904 mesures). 92 de ces clous pré-
sentent un diametre supérieur a 13 mm, valeur censée
permettre de discriminer les clous tardo-républicains
des exemplaires augustéens (Poux 2008, p. 380-381).
Les exemplaires a la croix (25 mesures) présentent
des diametres significativement plus élevés que ceux
simplement pourvus d’'un simple motif de globules
(179 mesures) : de 102 90 mm de diametre (moyenne
5 14,6 mm) contre une dimension de 8 a 19 mm
(moyenne a 12,3 mm). Au sein de cette seconde série,
les clous a six (42 ex.) ou & sept globules (20 ex.) sont
ceux qui présentent les diametres moyens les plus
importants (129 et 12,7 mim).

302 exemplaires sont datés par leur contexte de
découverte. Cing seulement proviennent de contextes
attribués, de facon plus ou moins assurée selon le cas,
3 La Tene D2b (exemplaires & la croix et a quatre glo-
bules ou a 4, 6 ou? globules seuls), période pourtant
largement représentée a Gergovie. La grande majo-
rité des clous datés (273 ex.) provient de contextes
augustéens (toutes les variantes : avec ou sans croix,
de 12 7 globules), les autres proviennent d’ensembles
plus tardifs (secteur du sanctuaire). Les diametres

des objets les plus anciens (de 14 a 19 mm, moyenné
3 17 mm) sont significativernent plus importants que
ceux de 'ensemble de la série, ce qui conforte 'hypo”
these de I'évolution métrologique de Ces obijets. L€3
données sont toutefois & compléter pour les contextes
augustéens (une mesure disponible) mais la tendancé
semble confirmée par les valeurs relevées suf le €&
teur des Temples ot les clous de type “militaire” dates:
qui proviennent en grande majorité (22 sur un tota
24) de contextes datés des I et II° s. de. n. &, 00
diametre moyen de 13,4 mm.
Au final, si les clous de chaussure SO

damment représentes sur le site, trés peu proV'lenrle

nt trés abo”;

PRESEN
CES MILITAIRES ROMAINES DANS LE BASSIN CLERMONTOIS

~ diamétre ‘
Tout clo ili
g % . | us « type militaire »
g |z | '
P £ 8 g‘) ; |
2| : |m JHHEE I
¢ | min. | max. | moy. | & ] s 3 a ng & %
g HEIFIBAIEIR R
= 3 w Q ﬂ-) ] v 5
| L < i < © g < g
rempart SE : - :
38 20 nd nd nd 5|23 10 . =
rem
part SO 12 nd nd nd nd 12 = = 2
P : -
| orte Quest 62 nd | nd | nd nd 62 = : :
Temples - _ : - :
180 | 40 10 18 13,4 | 2 - 22 | 156 0
Col des Goules | 116 | 48 8 15 | 13,2 ‘ : . ——
Bois des Goules | 400 | 115 | 8 20 | 129 . : .
a S -1 -1 - lao| - | -
| ie Ouest 249 | 67 nd nd nd [ 176'1 : -
Total - . - SEITIE
1057 | 2 [ - =
90 8 | 20 126 | 7 (273 |22 |755| 5 |57
| 22 | 206
diamétres mesurés | 202
diamétre minimum 8 [ : | e
diamétre maximum 20 AR
| diamétre moyen 12,6 -19 =
17 |10 | 13,4 | 12
£ 74
J

9. La Roche Bl “«
anche “Gergovie” (Puy-de-D&
concernant les clou uy-de-Déme), dénombrement et €l
s de chaussures découverts sur le plateau de gte%i"?ents de typométrie
vie et ses pentes.

de &ri

™ ;:eoir;teg(etels ar}tgrleurs. a la période augustéenne
- Contrai?ers;lene,\qm est donc loin d’étre homo;
‘g eFr)lt a ce que laisse entendre la figure
. (Poux 2008, ill. 56), les clous de type
- Zonepfzegt?nt un peu plus du quart du corpLIJDs
g e o lecouvertg concerne probablemen£
i [()j ateau mais il faudrait poursuivre le
o lemen es collections anciennes pour s’'en
- ,eSt " esdt,gue ce type d’objet ait été conservé
-~ 10tsn (?tre certain. Logiquement, I'un des’
- idepltr%V}ent des quelques sondages réalisés

T dl:l 1 ee\ dans le secteur de la porte ouest

. GOU]eSu(n ltres grand nombre de ces objets ali

B e ool p 11,15 de 509 collectés en prospection)
s ent 'hypotheése qu’il s’agit d’un des prin-
s au plateau. -

Une
b . -
Ccupation militaire tardive

1l a "
'aDDartelilpz)ia:ta tt donc que toutes les armes ou élément
loin s’ faUtaUtthll;mlment du légionnaire ne sont pass
il 5) , attribuables a 'épi T ’
9). Is so a pisode du siége césarien
fecayo: nt méme trés peu N
Oir up . nombreux a pouvoi
Seorn; e telle assignati I
O1Dio, retrouvea nation. Seuls la pointe
entree deOilvee en position primaire dansple cou](()jiey
“Ecouyert ima porte ouest, et le boulet de balist
médiatement en avant de la porte sug’

peuvent, essentiellem i

, ent en raison d isati

peuve ‘ e leur local

. Oiurrn ((j)?:latlon contextuelle, &tre rattachés dele:tglgz

S assurée a cet évé

plus ou mo . énement. On aj i

daté:tlre:;ia ::jette courte liste quelques élémé?ltlster;al;

permettems d’eont. la typologie et/ou la localisatioil

permetten nvisager un tel rattachement : Pattach
ren T de provenance inconnue mais que szei

form i
tardoe_rz; leislilc):.)pc?rtlons ra'pprochent des exemplaires
il décms, la petite pointe de trait & téte
e diﬂé:)uverte, I}org contexte, au pied du Petit
orientél o o e;ts projectiles retrouvées sur le flanc
de fitche 5 une barbelute ot e poine s et on e
o e | : e pointe de trai
/gn prgs,';ae Cpt;)omtze1 de trait de type Numance décét(l)\lzlelgg
ros Objetrsl sgj\l: r?fctt?ur du col des Goules.
s . ’ .emoigner d’'une pré
Pere Seorr(l)trrtlslljrtle sur.l oppidum dans l’immédpi)at Z;e)rrlg;
N auga rares alors que cette période est
et ot i’heen f)cumentée sur le site. lIs se résu:
, ure, a:
* i
¢ ;qé?éorlftrgi c‘haussures, tous de type militaire, qui
i XZS dans les couches de construc,tion
pud dilisatior lu rempart (secteurest;3ex.) etdans
o niveaux (cjzlrc,ulauon antérieurs au premier état
aus attaChee,d até de lz? période augustéenne.
e e l?audrler a bouton rond et une
ronconique collectée dans les niveaux

87



—————"

YANN DEBERGE, SYLVAIN FOUCRAS, JEAN-FRANCOIS PASTY

GUILLAUME HULIN, PETER JUD, DANIEL LEGUET, MORGAN MILLET, FRANCOIS-XAVIER SIMON
s _ e

“précoces’” fouillés, dans les années 1940, sur le

secteur de la porte sud; ils paraissent associés au

trongon de mur €n pierres seches alors identifié
au rempart (interprétation qui semble devoir étre
remise en cause depuis les fouilles conduites dans

ce secteur depuis 2014).

s un ardillon de grosse boucle (cingulum ou harna-
chement) et une petite boucle (cuirasse, baudrier)
collectés dans 'une des fosses fouillées au centre
du plateau;; ils sont datés de La Tene D2a/b ala fin
de la période augustéenne.

La tres grande majorité des militaria romains (88
objets) provient, en définitive, des contextes datésdela
période augustéenne (ancienne, moyenne et tardive)
du site. C’est notamment le cas de la bouterolle de
fourreau de glaive (Augustéen), de 'umbo fusiforme
(Augustéen moyen ?7),del'une des boucles et des deux
ardillons de cingulum ou poucle de harnais (Augustéen
moyen et tardif), de T'une des appliques de cingulum
(Augustéen) et des trois petites boucles de cuirasse ou
de fixation du baudrier (Augustéen et Augustéen tar
dif). Tous les petits objets datés qui sont couramment
rencontrés sur les sites militaires romains mais qui
peuvent aussi témoigner de adoption par 1a popula-
tion gauloise d'usages nouveaux (les stylets, les pions
de jeu, les instruments de toilette ou de médecine, les
intailles, le gril...), ont été découverts en association
avec du mobilier augustéen. Quelques objets semblent
néanmoins exclusifs des contextes militaires de cette
période (boite 3 sceau, dolabre, clous de chaussure a
motif, agrafe de harnais).

Le mobilier appartenant a la sphere militaire,
collecté dans des contextes antiques plus récents (3
objets) ou non datés, est également nombreux (21
objets hors clous de chaussure) : les barrettes de four
reau de glaive, une boucle & cadre en D, une applique
rectangulaire, une agrafe de harnais, des intailles
et des pions de jeu, des instruments de toilette et de
médecine, clous de chaussure...). Rien n’indique,
notamment leur typologie, qu'ils adoptent une distri-
bution chronologique difiérente de celle du mobilier
daté contextuellement.

Le monnayage, un indice de présence militaire
romaine ?

Lhypothese selon laquelle les sites indigénes
et notamment les oppida ont accueilli des troupes
romaines a partir de La Tene D2b, suite a la guerre des
Gaules, semble faire consensus (Poux 2008, p. 413
432 Martin 2015, p. 144, note 191). Certains mobiliers,
dont la monnaie, sont ainsi considérés comme révéla-
teurs d'une occupation a caractere militaire. Selon ce
modgele, la présence de monnaies romaines et médi-
terranéennes (ltalie, Gaule du Sud et autres provinces
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romaines) et de certaines monnaies gauloises, est cen-
sée étre révélatrice d’une présence militaire exogene.
Le facieés monétaire de Gergovie, qui comprend
3 ce jour 866 monnaies déterminées, s€ compose de
89 9% d’émissions gauloises et de 11 % de monnaies
romaines’ (ill. 10). A titre de comparaison, la part des
especes romaines (jusqu'a la fin du régne d’Auguste)
des oppida voisins de Corent® et de Gondole® s'éleve
respectivernent 3 un peu plus de 1% et a pres de 3 %.
Les monnaies républicaines, qui comptent pour 20 %
des especes romaines, ne représentent que 2,5 % de
I'ensemble des monnaies découvertes. Ce pourcentage
est tres faible comparé 5 ceux des sites de la zone des
camps du limes ot les plus petites valeurs sont, & une
exception pres, supérieures a 10 % (Doyen 2007). It
se rapproche en revanche des valeurs relevées dans
le corpus des monnaies collectées sur le champ de
bataille d'Alésia en prospection et au cours des fouilles
des années 1990 (10 républicaines pour 239 gauloises
dans Popovitch 2001, soit 4 % du lob). Exception faite
de ce dernier exemple, le ratio monnaies gauloises/
monnaies républicaines situerait plutdt Gergovie au
niveau de sites civils de Niort ou de Tours (Doyen 2007).
Revenons 2 Alésia ot les monnaies romaines
collectées au cours du Xixe siecle dans les ouvrages
césariens se composent exclusivement de deniers et
de quinaires (134 exemplaires : Popovitch 2001). Leur
yépartition suggere que, si certaines ont été simplement
perdues, la plupart (120 exemplaires retrouvés
dans le fossé du pseudo-camp D) correspondent
vraisemblablement a un dépot volontaire (d’un pécule
de légionnaire ?) d'on est absent le monnayage de
bronze. 1l est par ailleurs établi que, jusqu’a 1a défaite
de Lollius en 16 av. n. 2., la solde des Jégionnaires
est versée essentiellement €n argent. C'est avec les
campagnes de Drusus, entre 12 et 9 av. n. &, qu'elle
est désormais payee en bronze nimois de 1a premiére
série (RPC 523). A Gergovie, l'argent républicain
représente 16 % des monnaies romaines ou 1 %
seulement des monnaies du site. Il se compose de 9
deniers et 1 quinaire, frappés entre 151 et 32/31av.n. &
(1ex.en 151 av. n. &.; 4 entre 90 et 82 av. . &.; 5 entré
55 et 32/31 av. n. &). Cet effectif est donc tres faible,
surtout qu’il faut prendre en considération que les
deniers républicains ont connu une longue durée de
circulation. En Gaule, ils représentent encore 70 % des
monnaies d’argent des trésors enfouis sous Auguste €
Tibere (Doyen 2007).

Le bronze représente, 2 Gergovie, 84 % des
monnaies romaines. Il compte, tout d’abord, quelques
exemplaires républicains et tardo-républicains
quadrans du 1I° s. a. 1. &. et 8 dupondii coloniat®
frappés en 36 av. n. &. (3 de Vienne : RPC 517; 3 2
Lyon: RPC514515;2 indéterminés). Deux sont coupes
en deux et un en quatre, et aucun as oncial «au Janus
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PRESENCES MILITAIRES ROMAINES DANS LE BASSIN CLERMONTOIS

1 SEGVSIA (Ségusiaves), 2 Q. DOCISAM F (Séquanes), 7
TOGIRIX (Séquanes). S’y ajoute une vingtaine d’autres
monnaies d'argent issues des cités éduenne (2 ex.),
séquane (1 ex.), atrébate (1 ex.), pictone (1 ex.), allo-

broge (3 ex.) et volque (5 ex.), de Marseille (1 ex.) et
de la vallée du Rhone (4 ex.).

Au total, le corpus monétaire de Gergovie,
composé, on doit le rappeler, d’espéces arvernes de
faible valeur (75 % des monnaies) dans sa grande
majorité, présenterait deux “anomalies” dans le
contexte de la circulation monétaire de la Gaule du
Centre. La premiere serait la présence de quinaires
gaulois issus, dans leur majorité, du Centre-Est et de la
vallée du Rhone. Ces monnaies se trouvent également
a Alésia et dans plusieurs trésors a caractére militaire,
datés de la guerre des Gaules ou peu apres, ce qui
étayerait 'hypothése d’'un lien avec la présence de
troupes exogenes. Toutefois, a Gergovie, leur nombre
est extrémement faible, avec seulement 31 exemplaires
dénombrés, soit 4 % du lot, hors espéces romaines, &
comparer aux 13 % de Roanne (Gentric, Guichard 1997)
ou aux 15 % de Jastres (Lefebvre 2006), auxquels
s’ajoute une dizaine d’exemplaires originaires d’autres
cités. La rareté des deniers et quinaires républicains
a Gergovie semble également exclure une présence
romaine a date haute. Leur association & une majorité
de bronzes républicains renvoie plutét a la situation
relevée sur les camps du /imes. Il en est de méme des
dupondii nimois qui, largement majoritaires au regard
des monnaies tardo-républicaines, suggérent plutot
que, si présencge militaire romaine il y a eu, elle serait
a dater du regne d’Auguste. En définitive, 'ensemble
monétaire de Gergovie semble surtout témoigner
d’une occupation civile du site.

Les monnaies d’Epasnactos

] Une place particuliere doit étre accordée aux mon-
llaies rattachées au chef arverne Epasnactos, qualifié

bar Hirtius d’“amicissimus populi Romani” (BG VIII,
44:3), qui représentent, avec 377 exemplaires, le plus

Ort effectif des monnaies du site. La série associe le
Pe dit “Epad au cavalier” (LT 3885) en argent (1 ex.),
3 ,‘_bronze frappé légendé CICIIDV. BRI/EPAD (LT 3894
§ex-) etsurtout la série bimétallique dite “au guerrier”
L3900 et LT 3907-3920) tres abondamment représen-
310 ex.). Les deux premiers types sont attestés en
Te & Alésia avec respectivement 3 et 69 exem-
S, Soit la moitié des monnaies arvernes collectées
€ Site de la bataille (Fischer, Gruel 2001).
“Clypeen argent, dont le droit (Apollon lauré) et le
'S (cavalier au galop surmonté d’une palme) sont
S des deniers des Pisones Frugi, trés abondam-
'Ppés en 90 et 67 av. n. &. (RRC 340/1 et 408/1b),

aire

t f

n'est connu qu’a 26 exemplaires en Auvergne, dont 21

collectés dans le seul trésor de La Chapelle Laurent.
Le second type, également romanisé, s’inspire

probablement des trés nombreuses monnaies “aux

Dioscures” qui constituent I'essentiel du monnayage

d’argent romain frappé entre la fin du IlI* s. et la fin du
l°s. av. n. &. (avant 130 av. n. &.). Il peut aussi reprendre
le revers du denier des Marcia (RRC 259/1) dont
I'iconographie est proche, mais sur lequel figure un
seul cavalier (Philippe V de Macédoine). Quoi qu'il en
soit, ces types monétaires, principalement émis durant
le I siecle av. n. &, semblent également avoir servi de
modele pour 'abondante série des deniers de la vallée
duRhone. Le droit ne reprend pas le motif de Roma mais
figure un profil masculin stylisé avec un pentagramme
en arriere de la téte et la légende CICIIDV. BRI en avant.
Le revers figure un lancier au galop, téte casquée et
cape au vent, trés proche, dans sa posture et les détails,
de ceux des modeles romains. Deux esses affrontées
figurent entre les pattes du cheval et, sous une ligne
de sol, la légende IIPAD. Les exemplaires découverts 3
Gergovie représentent prés de la moitié des monnaies
de ce type recensées en Auvergne.
Le dernier type, qui est le plus abondamment repré-
senté, comporte €galement une série en argent que
son module apparente au quinaire tardo-républicain.
C'est le type, au sein des monnaies portant la légende
EPAD, qui est le plus romanisé. Le droit reprend fidéle-
ment celui du denier de Marcus Plaetorius Cestianus
(RRC 409/1), frappé en 67 av. n. &., qui figure la déesse
Vacuna, également assimilée a Bellone, Cérés, Diane,
Minerve ou a la Victoire. Le revers ne trouve pas de
correspondance exacte mais emprunte plusieurs
€éléments iconographiques aux séries monétaires de
la fin de la République. Il figure un soldat, portant
main gauche une lance et un bouclier rond, pourvu
d’un orle et d'un umbo circulaire, et, & main droite,
une enseigne romaine sur laquelle on distingue une
paire d’ailes, deux phaleres et un croissant. Le sujet,
tete nue, porte une tunique courte, sur laquelle sont
figurées, en partie basse, des ptéryges. Il porte un cein-
turon, peu détaillé, et un baudrier qui lui ceint le torse
obliqguement. On devine qu'’il sert au maintien d’une
€pée qui dépasse a peine du bouclier et est portée a
gauche. Sur certaines frappes plus détaillées, le four
reau présente des bords franchement convergents avec
une bouterolle moulurée, en forme de bouton hémis-
phérique. Enfin, il porte des jambieres qui couvrent
largement les genoux et son casque, posé au sol, est
pourvu d’un renfort périphérique, de couvres-joues et
d’un ornement sommital.

Le bouclier rond, ou parma, est récurrent sur les
figurations & caractere militaire des séries monétaires
de la République. 1l figure notamment sur les deniers
présentant la Victoire devant un trophée, theme qui
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se retrouve sur Ceux frappés depuis la fin du 1 siecle
av. 1. &. jusquaux années 40 av. n. €. (types RRC 44/1,
67/1,71/1a... et en dernier lieu RRC 489/4). Le bouclier
rond est aussi présent sur plusieurs deniers figurant
des combattants romains a cheval (deniers des Manlii :
RRC 295/1, et des Seruilii - RRC 370-1, datés de 113
112 av. n. &. et 82-80 av. n. &) ou a pied (deniers des
Minucii - RRC 319/1, 103 av. 1. ¢., de Serratus Aquillius
RRC401/1, 71 av. 0. 2., etdes Servilii - RRC 423/1, 57 av.
n. &). Sur 'un de ces derniers, les deux soldats aftron-
tés portent également des ptéryges.
La figuration d’enseignes romaines est moins cou-
rante et caractérise les séries de la fin de la République.
Elle est, logiquement, toujoursliéeaun évenement mili-
taire. Les deniers des Valerii (RRC 365/1, 82 av. n. 2),
frappés a Toccasion de la révolte de Sertorius, figurent
deux enseignes manipulaires avec étendards marqués
des lettres H(astati) et P(vincipes), deux phaleres et des
croissants. Ce motif est repris suf les deniers frappés
par les Nerii (RRC 441/ 1) en 49 av. n. 5. Les deniers de

Tiberius Sempronius Gracchus, frappés en 40 av. n. &.3au

nom de César (RRC 525/4) et d’Octave (RRC 525/2),
tendard, deux

figurent des enseignes pourvues d’'un €
ou trois phaleres, un croissant. La série Ja plus impor
tante correspond a celle dite “des Jégions”, émise par
Marc Antoine en 39:31 av. n. &. et qui comprend une
trentaine de deniers de types différents sur lesquels
figurent des enseignes de légions, toujours pour
vues d’'un croissant et de trois phaleres (RRC 544/8 a
544/39), et dans un seul cas des enseignes de cohorte
(RRC 544/12).

Ces paralleles permettent d’étre assez affirmatif sur
la nature de la figuration visible au revers de cette mon-
naie a la légende du chef arverne Epadnactos. Celle-ci
présente un soldat armé a 1a romaine (parma, gladius,
ptégyres ou balteus, jambiéres) qui tient a 12 main une
enseigne de cohorte. La présence d’ailes a la base de
sa hampe peut symboliser appartenance 3 un corps
de cavalerie auxiliaire.

Liconographie de ces monnaies, qui connaissent
z large diffusion bien quelles ne soient pré-

sentes en nombre aussi glevé qua Gergovie, illustre
la nouvelle classe

clairement la position adoptée par
dirigeante arverne apres 52 av. 1. &. Placée sous ¥ autori-

té d’Epasnactos, la cité arverne adopte Je parti de Rome.

Des la reddition d’Alésia, cette cité semble d ailleurs
ue le contin-

pénéficier d'un traitenent de faveur puisq
gent arverne nest pas réduit en esclavage, contrairement
3 ceux des autres peuples, et plusieurs milliers de cap-
tifs sont libérés suite a la visite d'une ambassade (BG
V11, 89-90). Le territoire parait alors exempt de station-
nement romain, a la différence des cités du Centre-Est
qui accueillent plusieurs légions en préparation de la
campagne de 51 av. n. & La cité arverne sera de statut

libre au 1¥ siecle de. n. &. (Pline, HN, 1V, 109).

une asse

noa

Synthese

Les témoignages directs du siege de 52 av. n. €.
sont discrets sur le plateau de Gergovie, ce qui est, fina-
lement, en conformité avec le récit de César puisqu’il
avoue avoir connu uil échec dans sa tentative d’assaut
de Voppidum. Ce qui surprend davantage est 1a rareté
des objets militaires romains attribuables 3 'immédiat
apres-guerre. Lanalyse demande a €tre confortée mais
Pimage qui ressort des découvertes anciennes et de
I'exploitation, encore préliminaire, des fouilles réali-
séesdepuis 2000, estqu’il semblen’y avoir aucun indice

de présence rilitaire romaine dans les décennies qui
suivent immeédiaternent la conquéte, contrairement &
ce qui avait été envisagé il y a peu (Poux 2008, p. 424
428). Les militaria du plateau, tous découverts dans
des contextes augustéens, suggerent plutdt que, si pré-
sence de 'armée romaine ilyaeu, celle-ci est 2 dater
du regne d’Auguste.

Lexamen des autres mobiliers considérés comme

étant des marqueurs secondaires d'une telle présence
conforte cette proposition. La vaisselle d’importation
italique, qui est finalement loin d’étre abondante €n
regard de la céramique de facture locale (moins de
1% du NMI des lots examinés), ne compte qu’une tren-
taine de céramiques 3 vernis noir et un peu plus de
9290 récipients en sigiliée arétine (décompte repris de
Deschamps 1997, revu et corrigé). Le facies de cette
céramique, longtemps considérée comme étant emblé-
matique des occupations militaires romaines, montre
un acheminement sur place tres restreint de ces pro-
ductions dans les années 40 ou 30 av. n. &. (quelques
exemplaires), Pessentiel du corpus étant attribuable
aux productions classiques et tardives des centres
italiques. Le monnayage ne soutient pas non plus
I'hypothese d’une occupation militaire exogene a date
haute. Le facies des especes romaines, relativement
marginales, renvoie plutot a 1a période augustéenne.
Enfin, les autres objets, romains ou romaniseés, qui pro-
viennent pour la plupart de contextes tardifs, peuveﬂt
aussi devoir leuf présence a Padoption de nouveauX
usages en m
ment marque en Gaule du Centre, et dont
indique qu'il nentretient pas nécessairem
de causalité avec la présence de l'armée romaine-

La présence militaire romaine sur les oppida

arvernes

La découverte de militaria sur 1€s Op, )
clermontois ne peut donc étre interprétée de fagon
voque. La prise €n compte des données contextue
de la chronologie notamment, témoigne dela
des situations d'un site a lautre.
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gggl}]ﬁLlTE DE LA RECHERCHE
S OUVRAGES MILITAIRES DE 52 AV. N. E

Description générale du dispositif

On doi

. c(lioelltV (a)iurx l;recherche,s conduites sous le Second
e e 538 vue‘d ensemble du dispositif de

e elicen tav.n. e. devant Gergovie (Bonaparte
18 lreCherohes d? P-P Mathieu'®). Le résultat
(Guiehard 2001) 3 616 validé une premiere fos dans
o ! ne premieére foi

o ?gggtzsd’lfsg (Gorce 19’42.). Plus récemmelr?tdﬁnz
it lobe d reChnouvelle vérification, réalisée de;ns le
1950, cti = Orte:rche conduite au milieu des années
o camp € sur les angles nord-ouest et sud-
irltermédiairep It)rlln(:lpal,. }l‘ne partie de la fortification
Deborge GUiCeh 2 moitié nord du second camp
Condmtes, e iir 2000). Enfin, diverses opérations
conduites dan e cz.idre’de I'archéologie préventive
R clelles sur Il)ermls’ d’effectuer des observations
préciser le Conte)e(tg?jilsd fs OUVré}geS oo e S
de 5121 av. n. e. (Deberge et aeﬂ;gi:)eﬂ deroule fesite

n i < '
" résu}],t ;I;t&sls ILII?U de’p’res?r\lter a nouveau par le menu
O qui ont été déja publiés de fagon détaillé
contenterons, dans les lignes qui suivenet.
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d’une présentation sommaire de Pensemble du dispositif I'Auzon, et s€ poursuit vers T'ouest par le dispositif de
‘ afin de contextualiser les observations faites depuis lors. liaison. 1l peut étre considéré comme une fortification
Ainsi, tel quil est documenté aujourd’hui, I'en- avancée destinée a prévenir T'enveloppement du camp-
l semble du dispositif militaire romain installé en 52 av. Les fenétres d’observation récentes sont peu nom-
n. &. devant Gergovie se COMpPOSE d’un camp principal breuses et concentrées a proximité des bornes que GRAND CAMP PETIT CAMP
(le “Grand Camp”), d'un camp secondaire installé au Stoffel avait installées dans les angles sud-ouest, observations de 1862 observations de 1862
pied de Y oppidum (le “Petit Camnp”) et d’un ouvrage de nord-ouest et sud-est du camp. Au total, environ 70 m
liaison (le“Double Fossé™) (ill. 12 et 13). linéaires de fossé ont été effectivernent dégagés et
sondés, soit a peine 3 % de son extension totale. Les
Le Grand Camp occupe une croupe, orientée selon sondages, réalises de proche en proche, permettent
un axe sud-ouest/nord-est, qui domine d'une tren- néanmoins de valider le tracé proposé par Napoléon 1l
taine de metres 1a dépression de Sarlieve, a Pouest et sur approximativement 350 m de longueur.
au nord, et 1a vallée de I'Auzon, au sud-est. Sur cette Louvrage fossoyé est extremement dégradé avec 10 profils
position naturellement fortifiée, le camp, tel qu'il est une profondeur maximale observée de 1 m alors (d’aprés mesures de P. -P. Mathieu)
yeconnu, adopte la forme d'un quadrilatere aux angles quelle était encore de 1,40 m au XiX° siecle. Sur ce sec-
arrondis dont Pemprise est de 35 ha. Il s’appuie sur un teuy, 'érosion a été trés marquée, ce dont témoignent (@’aprés minultz f(:zg:v
Jong fossé, qui le borde au sud, complété, sur son flanc les accurnulations de colluvions relevées immeédiate- observations récentes ée au MAN)
sud-ouest, par un ouvrage avancé qui délimite ainsi un ment au bas du plateau sur lequel s'installe le camp. observations ré
espace fermé supplémentaire de forme triangulaire de Ces couches dépassent fréquemment 2 m et leur mise vations récentes
13 ha. Louvrage linéaire sur lequel s'adosse le camp en place est, €N grande patrtie, postérieure 3 la fin de la
occupe le rebord du plateau, surplombant la vallée de Protohistoire. .
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16 profils

14 prols
DOUBLE FOSSE

observations de 1862

observations de 1862

croqui de P. -P. Mathieu

publication de Napoléon II1

AUTRES FOSSES

observations récentes

2 profils

o flanc oriental de I'oppidum

i devant Gondole

plaine de Sarligve

arriere double fossé

| ouvrages césariens —— tracé Napoiéon il =—= tracé validé ~ autres ouvrages fossoyés ———— fosses a chevaux ® f"“"_ =

| 2. Ouvrages césariens €t autres vestiges fossoyés liés au sigge de 52 av.n. &. (Y. Deberge, sur fond de carte du CRAIG).

Comp i
araison di iFé
De es différents pri 3
berge, Inrap et ARAFA) profils des ouvrages césariens et des autres fossés lié
' s au siege de 52 av. n. &
n.e
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Les sondages montrent partout un fossé au pro-
fil en V tres régulier avec ul remplissage de terre tres
sombre, humifeére, qui indique une utilisation probable
de mottes de gazon pour constituer le front du talus. Le
rapport entre la profondeur et la largeur de V'ouvrage
est compris entre 1,6 et 3, la moyenne S€ situant autour
de 2. Les profils relevés se montrent assez compatrables,
au moins sur le plan des dimensions, & Ceux relevés au
Xixe siecle.

Deux secteurs méritent d'atre détaillés plus pré-
cisément. Langle nord-ouest du camp, ou le fossé
suit un tracé courbe régulie, assimilable 2 celui d'un
cercle d’approximativement 18 m de diametre, et la
proximité de I'angle sud-est du camp, otl un squelette
humain a été dégageé directement au fond du fossé.
Sans aller plus avant dans la description du défunt (un
adolescent dont Torigine du déces nest pas détermi-
née) ou Pinterprétation qui peut étre proposée pour ce
vestige funéraire atypique, cette découverte fait écho
aux mentions concernant la mise au jour d’ossements
humains dans les ouvrages fouillés au XIX® siecle.

Des fossés du Grand Camp proviennent notam-
ment un orle de bouclier (angle nord-ouest), un boulet
de baliste d’identification incertaine (angle sud-est),
plusieurs pointes de fleches (flanc sud) ainsi qu'un
clou de chaussure (angle nord-ouest).

Louvrage décrit par César comme un “double
fossé” correspond a un dispositif de liaison entre les
Grand et Petit Camps. La description donnée par César
est ambigué : s'agitl de deux fosse€s paralleles formant
un corridor permettant la circulation, de deux fossés
rapprochés de 12 pieds chacun ou d’un fossé de taille
double des autres ? Louvrage est toutefois censé etre
suffisamment important pour que des hommes isolés
puissent I'emprunter sans risque. Son amorce Com-
mence 1 km 2 l'est du Grand Camp, ce qui suggere
qu'il jouait un role de renforcement de la position suf
son coté sud. Sur le flanc sud-est du camp, il participe,
avec un ouvrage situé plus en avant vers le nord-ouest,
3 la délimitation d’un second espace fortifié, de forme
globalement triangulaire, de 13 ha d’emprise au sol. Ce
fossé est probablement tres dégradé par Pérosion. Au
xixe siecle, P-P Mathieu indiquait qu’il disparaissait vers
I'ouest 2 1 km du camp environ.

Les observations sur SOm profil sont peu nom-
breuses. Napoléon 111 publie deux profils de synthése
différents, ce qui semble indiquer que la forme de
Pouvrage évolue d’est en ouest. PP Mathieu décrit
un ouvrage de faible dimension (1 m de profondeur)
3 fond plat étroit (30 cm) pouy 'aménagement situé
immédiatement au sud du camp. Les profils publi€s
par Napoléon I reprennent d’abord ce dessin a
fond plat puis deviennent aigus. Les quelques véri-
fications récentes mont toujours montré quun seul
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fossé au profil a fond plata proximité du Grand Camp.
Ses dimensions maximales sont assez importantes,
compte tenu de T'érosion (1,70 m de largeur pour 1 m
de profondeur). A proximité de la colline de La Roche
Blanche, un autre trongon a été dégagé et sulvi sur une
jongueur de 300 m. 11 gravit le versant oriental du Petit
Camp qui est relativement pentu. Son profil est un \Y
aigu et ses dimensions conservees sont importantes
(de 2,50 22,80 m de largeur pour 1 a 1,20 m de pro-
fondeur).

Les sondages réalisés sur cet ouvrage ont notam-
ment permis la collecte d’un clou de chaussure au bas

du Petit Camp.

Le Petit Camp occupe une position localisée au
pieddel oppidum et investie par César des les premiers
jours du siege. Cette colline, initialement aux mains
des Gaulois, présente une topographie marquée avec
une falaise et un escarpement au sud et a l’ouesf; mais
une pente plus douce face a l'oppidum. Le dispositif
de défense comprend un long fossé au tracé courbe
auquel est adjoint un systeme complexe d’ouvrages
fossoyés quise développent vers I'est, permettant le rac-
cordement avec 'ouvrage de liaison. La surface totale
délimitée par ces aménagements est d’environ 7 ha.

Le tracé du fossé curviligne a été yérifié sur un peu
moins de 300 m par Pintermédiaire d'une vingtaine de
sondages réalisés en 1995. Cet aménagement, creusé
dans le substrat marno-calcaire, a ponctuellement
souffert de l'érosion et de Uinstallation de terrasses

de culture, ce que laissaient déja présager les relevés
napoléoniens. Ses dimensions maximales conservées
atteignent néanmoins 1,60 m de profondeur pour
3,20 m de largeur. Malgré un état de conservation tres
variable, la régularité de son profil doit étre soulignee.
Les dimensions et profils relevés €n 1995 sont compa
rables a ceux qui avaient été observés au XIX® siecle.

C’est dans ce fossé qu’ont été découverts les objets
militaires les plus significatifs : deux armatures de trait
de catapulte et trois poulets. S’y ajoutent un anneau
ovale & section en gouttiere (élément de fourreau ‘)
un clou de chaussure et plusieurs amphores Dressel

incompletes.

Une structure de cuisson en contexte césarien

Alors que le Grand Camp est aujourd’hui en parti€
oblitéré par les constructions récentes'!, qui 1rec0UVr,en
les vestiges sur pres de 20 ha et auraient dli donner lie¥
3 des interventions archéologiques, sa zon
est mal connue. Les observations de terrain, 9

concernent a peine 2,5hadu dispositif (géné

o
échantillonnées a hauteur de 10 %), ont, de P us, 185

o 4000

i

ment porté sur I'espace intérieur. Un total d

de terrains localisés dans la partie sud du camp @ =
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tefois été iné ré
. et: sé(%ijn}ne récemment (de 2014 & 2016). Les
ondeées, toujours exigués puisque | .
irar;ge attzemt a peine 1250 m?, totalisent o D
e m, un peu
oo rln d(? surface effectivement dégagée.pGénlzélru i
observ;;ﬁisn ;e?qlttats sont trés limités et confirment l:s-
. aites sur les fossé
extr%mement érodé du secteur. ® duant au coractere
n . . - . - ’

- eenlglte{ventlon réalisée dans I'angle sud-ouest
o men I;rll)eérg d?i fozsés servant a délimiter, & l’oues£
, rimetre du cam S ins|

S : P, a néanmoins permi
tiﬁgegeenrlnlrennt d’une structure de cuisson enter?éer?;e’:ile
o da,tée ; omer?t\ de.sa découverte, a un four de potie
e date quz Irlrtlir’lIer(?:ﬁmprécise, faute de livrer du mobiY
ité suffisante, vers | ,
Lo ' , vers la fin du second a
typolog(illl‘. 14; Debergg 2015). Bien que s’apparentzgne‘i
oo zlelement aux fil§positifs dédiés a la cuisson de
ques connus régionalement pour cette périods

397,75 m

T —
o NGF NGF

four uni 8 ’
((j ‘ toutirgszreng;lr)l,eln ?tézfrzncg de tout raté de cuisson et
dg t}roi’§ tessons collectésaéz;lzuli ?gsien; o s
citait I'interrogation. ¢ de chaufle, sus
présléiste {);&s:ntatlorllzs faites dans le cadre de la
D et oo ;or}de nous conduisent a réviser l'inter-
pr 1aboratoir§ dsee alors. Ce dispositif, qui comprend
e e er(;:fhauﬁe rectangulaire (1,10 x 0,90 m
e e CUiSSp c(i)ndeur) aux parois verticales et un
0,80 m pour 0 500:1 dz ffri)r?(fnz‘;ali o b plus de
o 0 Ur) aux parois voiité
Surplz:rig:relpzl?w(ejme{lt aux fours culinaires dé;,;ege;s,
ar les < Combellr o-reputfllcains. Le mobilier collecté
Cane son com lement, tres peu abondant, comprend
g un ot. de clous en fer a téte plate (7 com-
P reaion ) ;s u}complets). Il permet de poser la
B rele o }t)resence{ d’'un dispositif en matiere
R aln complet}er le dispositif de cuisson
on Stmctﬁe edment.le dégagement, & proximité dé
e o e cuisson, d’'un radier constitué d
asalte de petit module qui a été percu suer3

6 mdel
ongueur et peut
. X corr 5
circulation. espondre a un espace de

Prospection géophysique sur le Petit Camp

Le tracé du fossé du Petit C i
e d amp a fait l'objet &’
ver t(;zggn reclente: en 1.996, qui a permis d]eetv:liltlirg
e Ear a ‘reall'satlon d’une vingtaine de son-
travau,x " gf;;)mmz.itlvem’ent 300 m de longueur. Des
P p?’ctlon g.eophysique ont été réalisés
L a0 b pplémentaires en 20178 (ill. 15; Hulin
o réalisée.Gme;cqumtlon des données sur le te’rrain a
ation o o mPloyan‘t plusieurs méthodes d’investi-
i ivré de’s résultats différents : la méthode
fagnetia (10?)?)% grequence (6400 m?), la méthode
Gomi e e (rjn), le rzid'ar-sol (quelques dizaines
de m'), la me le;) e magnétique (5000 m?). Le recou-
e Iz:)(&)llgetsoizj:lplCoerées‘selon ces différentes
qui explique certaines

>

Maloré . .
algré cela, il convient d’emblée de souligner I'ap-

e intern€

ralement

0
A 1 1m |

' # 0 -
] R » ) B
Wic Serre”, structure de cuis. S
gk son dégagé , )
. P (1 D e i gagée dans 'emprise

port de
port de git;; l;;i;rl[l{agp(: de prospection qui permet de
, , l'existence d'une i
vande : ’ centaine de me
o f};}; rsz:i(zntalres pOl{r I'ouvrage fossoyé plrincipaletliiS
o ni apportees permettent aussi d’envi:;a eS
Qe son apr)r(l)‘entlellement présents une porte ainsi guer
C autres défzgzgeaments qui auraient pu participerg la
e cette positi 1 pré
et e position, ce qui présente un
Les diffé
i r(;llgfgerllrzgges cartes produites, celles de suscep
ue et des anomali -
Hoine | malies magnéti

e eenctl, montlfent de facon claire et é\;gideli?emles
u fossé attendu a I'emplacement pré :

révu.
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Son tracé se superpose a celui du long fossé courbe
figurant sur la minute de terrain réalisée a I'issue des
fouilles de 1862 pour la colline de La Roche Blanche.
La largeur mesurée de 'anomalie, de 3 4 3,50 m, est en
accord avec celle relevée dans les sondages en 1996
immédiatement au nord de la zone prospectée.

La carte de susceptibilité magnétique montre
également, assez nettement, une interruption d’environ
8 m de largeur dans le tracé de I'ouvrage qu'il est
tentant d’identifier a une porte. Pour mémoire, sur le
plan dressé al'issu des fouilles de 1862 ne figure qu'une
seule porte, large de 16 m, placée sur la branche du
fossé qui fait face a Gergovie. Les observations réalisées
en 1996 ont permis de montrer que cette interruption,
aujourd’hui large de 21 m, résultait trés probablement
de I'érosion naturelle qui a affecté ce versant pentu. La
carte magnétique montre, en arriere de I'interruption
nouvellement identifiée, une anomalie au tracé courbe
qui se situe environ 10 m en retrait a I'intérieur de la
zone fortifiée. Large d’environ 1,50 m, elle comprend un
segment rectiligne orienté au nord sur une douzaine de
metres qui se courbe en direction de I'extrémité nord
de I'interruption. Elle est aussi visible sur le relevé de
susceptibilité magnétique bien que moins bien définie.

Le tracé de cet aménagement demande 2 &tre com-
plété par un relevé plus complet de la zone, mais tel qu’il
apparait aujourd’hui, il peut étre rapproché des disposi-
tifs de type clavicula identifiés sur les retranchements
romains, césariens notamment (Reddé, von Schnurbein
2001, fig. 74 et pl. 5 hors texte ; Reddé et al. 2006).

Une vingtaine de metres en amont du fossé, une
anomalie résistante a été observée sur une trentaine de
metres de longueur. Large d’environ 5 m, elle suit glo-

balement le tracé du fossé césarien. Un transect étroit
Tealisé selon la méthode géo-radar montre la présence
:@"une structure en pierres large d’'environ 2 m. Cette
anomalie correspondrait, d’apres les données géophy-
Slques, soit & un tassement des sols, soit a un remblai
G€limite, en aval, par un petit muret ou un parement.

Enfin, la lecture des clichés aériens permet égale-

€Nt de repérer une dizaine d’anomalies qui forment

: 'at.re lignes au tracé courbe, sensiblement parallele &
1 du fossé. Si une origine géologique ne peut &tre
It€e, la possibilité d’avoir des témoignages de ter
€ments en relation avec 'ouvrage césarien ne doit
on plus étre exclue. Dans cette optique, il est pos-
d'envisager que les déblais issus du creusement
. 958¢, dont le volume extrait par métre linéaire est
~1on 3.2 m?* (4 m? foisonnés), ont été utilisés pour
Ustitution de I'agger, voire d'une contre-escarpe
fﬂl du fossé. La présence d’ouvrages défensifs
®'es au fossé principal est aussi envisageable.
Cvant Alésia, les fossés de la circonvallation et de
'_reVallation, ainsi que ceux servant a délimiter les
500t la plupart du temps doublés, voire triplés.

Sur le Camp B, le dispositif tourné vers I'extérieur
comprend trois fossés larges de 5 m chacun, qui se déve-
loppent sur une profondeur totale de 30 m. Au Fortin de
I’Epineuse, la contrevallation comprend, de l'intérieur
(face a l'oppidum) vers l'extérieur, deux fossés, sept
lignes paralléles de trous de loup, deux lignes de cippi,
un autre fossé et le rempart, le tout se développant sur
prés de 40 m de profondeur. Dans le méme secteur, la
circonvallation associe trous de loup, deux fossés et
un rempart. Sur le Camp C, les cippi se développent
sur quatre lignes paralleles au fossé et une profondeur
d’environ 8 m. Sur le Camp B, ils sont au nombre de trois
lignes et se développent sur 6 m depuis le fossé.

La mise en ceuvre de remblais est aussi docu-
mentée a Alésia et correspond principalement 2
'aménagement de la base de I'agger. Sur le Camp B, le
fossé est suivi immédiatement sur son coté interne par
un remblai épais de 0,40 m et large de 5 m, constitué de
plaquettes de calcaire issues du creusement du fossé
et ramassées en surface. Dans la plaine de Grésigny, la
contrevallation, constituée de deux fossés et de 'agger,
comprend en outre un empierrement ou une chaussée
qui semble longer le rempart.

Cette prospection géophysique a donc donné des
résultats trés pertinents pour ce qui est du repérage
du fossé principal du Petit Camp. Elle a aussi permis
d’identifier une potentielle porte 2 clavicula sur la
branche orientale du fossé, ainsi que des perturbations
du sous-sol qui pourraient témoigner de la présence
d’autres aménagements défensifs (remblais, talus, fos-
sés supplémentaires...). A terme, une vérification par
la fouille apparait indispensable pour valider ces pro-
positions.

Observations sur le tracé du Double Fossé

La mise en évidence du dispositif de liaison entre
le Grand Camp et le Petit Camp constitue, depuis le
XIX® siécle, le point faible de la recherche entreprise sur
les ouvrages césariens devant Gergovie. P-P Mathieu
indiquait déja que ce dispositif n’avait pas été retrouvé
au-delad’unkilomeétre a I'ouest du Grand Camp, ce dont
témoigne également la publication de 1866 sur laquelle
une grande partie de 'ouvrage est figurée en pointillé.
En outre, si, dans la publication de Napoléon III figure,
conformément au texte de César, un double fossé, avec
toutefois deux profils différents selon 'emplacement
concerné, I'un a fond aigu et I'autre a fond plat, I'érudit
clermontois ne décrit qu'un seul ouvrage a fond plat
large. Les observations récentes, trés peu nombreuses,
n‘ont toujours montré qu’un seul fossé au profil a fond
plat & proximité du Grand Camp.

La réalisation de sondages archéologiques le long
de l'autoroute A75, au début de I'année 2018, devait
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permetire de recouper perpendiculairement cette (1 ex.) ou deux barbelures (3 ex) découvertes
ligne de fortification. Les sondages réalise€s, dont une dans la zone sud-ouest du camp, probablement
tranchée en continu de 150 m de longueur qui yecoupe dans le fossé sud, au Xixe siecle (objets mentionnes
Pintégralité du versant et le sommet de la ligne de créte, par P-P. Mathieu, perdus).
ont en réalité pas permis de retrouver le dispositit o un orle de bouclier (ill. 16, n° 1; L. : 305 mm; l.:
attendu. lls ont néanmoins mis en évidence V'impor 90 mm) en forme de gouttiere, pourv d’une patte
tance du dénivelé, en partie atténué par les colluvions de fixation, découvert & proximité de l'angle nord- B
anciennes, qui atteint 24 m avec une pente moyenne ouest du camp. - -
de 14 % (ponctuellement 35 %). Un autre fossé, suivi e un boulet incertain (ill. 16, n° 9) en basalte en fouille de 1996 GRAND CAMP 11
sur une longueur d’environ 100 m, & été dégagé 80 m forme de sphere aplatie (diam. 120 mm; €p. ° angle nord-ouest
en arriere de Pemplacement attendu pour Touvrage 80 mm masse : 1 811 g) découvert dans le foss€ a , fouile de 1862 PETIT CAMP
césarien. Ce fossé, dont le tracé semble sensiblement proximité de angle sud-est du camp. / flanc oriental |
parallele 2 celui de cette ligne de fortification, est large e un clou de chaussure (objet perdu ?) découvert a archives P-P. Mathieu . NPT -
au maximum de 2,80 m pour une profondeur de 2 m. proximité de I'angle nord-ouest du camp. , N7 ‘ @
1l présente un profil tres difiérent de celui relevé pour /% | | ~—
le Double Fossé, avec des parois quasiment verticales Au pied du Petit Camp, dans 1e Double Fossé, a été /g e _L | C_—r——"\l T
et un fond plat trés large (1,80 m). Le mobilier présent collecté un clou de chaussure (ll. 16, n° 18; 14 mm de 3-6 B a O-lil- 13 14 ‘
dans son comblement, qui comprend notamment diametre). f | 10 11 ‘ o em
plusieurs fragments de tegulae, permet d’exclure une 0 - | _ 1
attribution al'épisode du siege a moins d’envisager que Le Petit Camp livre la série la plus conséquente L 1 Q . - —
leur présence ne soit due aux curages dont cet aména- avec ' C — F — ]
gement semble avoir fait 'objet. e deux armatures de trait de scorpio (ill. 16, n° 10-11; [ : — 12 /
&chelle incorrecte dans Deberge, Guichard 2000, A M ostic de 2009 | |
Ces quelques éléments d’actualité montrent qué le fig. 25), retrouvées ensemble contre la paroi du gle sud-est ?—_I“m |
potentiel de cet ensemble est loin d’étre épuisé. Les fossé, de 103 et 107 mm de longueur etde 70 g J/
perspectives ouvertes par la prospection géophysique et 84 g (apres nettoyage). Leur pointe pyramidale ‘ M —
sont trés positives et conduisent a envisager son utilisa- massive est longue respectivernent de 33 et 43 mm ' DOUBLE FOSSE
tion a grande échelle. Les résultats restent en revanche pour une largeur (maximale) de 20 et 21 mm. |
toujours aussi décevants sur 'ouvrage de liaison. Leurs caractéristiques typométriques sont finale- O
ment comparables 3 celles relevées dans les séries | ‘ ]
d’'Alésia et d'Uxellodunum, contrairement a cé qui | %
avait été avancé dans Deberge et al. 2014, meme | : ‘
MILITARIA ET AUTRES MOBILIERS si elles se placent dans la fourchette haute de leut B =——— | 8
DECOUVERTS DANS LES FOSSES CESARIENS - tervalle de variation (de 643 110 mm pour la pre- - - o
miere et de 60 a 105 mm pour la seconde); PROVENANCE INCONNUE o 5
Comme pour 12 partie précédente, nOUS ne pré- e deux boulets en granite et un dernier en basalté conservés a_ o
sentons pas de nouveau de facon détaillée le mobilier vacuolaire (ill. 16, n° 15-17), de forme plutot conservés au MAN umusee Déchelette |
découvert dans les fossés césariens. Celui-ci a déja été cubique pour les deux premiers (L.: 131 et 139 R N
publié a plusieurs reprises (Deberge, Guichard 2000; mm; 1: 126 et 138 mm; €p. * 110 et > 90 mm) et ﬁy '@" - |- n _
Poux et al. 2008; Deberge et al. 2014). Nous en faisons en forme de sphere aplatie pour le dernier (diam- B O—@ ¢
une présentation sommaire, pour rappel, en insistant 162 mm; ép. 140 mm). Leurs masses respectiveﬁ 1920 21 2 % 26 27 ‘
toutefois sur quelques aléments pour lesquels il nous sont de 2.4 kg, plus de 2,1kg (incomplet au qua 24
semble nécessaire d’apporter des précisions ou des et 49 kg. , e ‘I’_“_]"" 2 /2;&
corrections™. « unpetitgaletde basalte (87 8), type d’objet 1a1€ suf . —
Comme cela a déja été dit, le mobilier découvert cette butte marneuse, qui a pu &tre utilisé com Wlitaria cofiecres récernm . - o |
dans ces ouvrages fossoyés est globalement tres peu projectile. ent ou anciennement dans les ouvrages fossoyés césari |
abondant. 1l faut souligner que les troncons fouillés e un petit anneau (ill. 16, n° 135 39 mm) en wolefi oyés césariens (Y. Deberge, V. Guichard).
intégralement sont peu nombreux et limités a un peu de bronze en forme de gouttiere. ol
plus de 160 m linéaires cumulés (80 m sur le Grand e un clou de chaussure 3 reliefs sous 12 tete (It :
Camp, 70 m sur Je Petit Camp et 15 m sur le Double n° 14; diam. : 16 mm).
Fossé), sur un total d’environ g km linéaires de Enfin, plusieurs obiets collectés au Xixe S
fortification. aujourd’hui conservés au Mmusee d’Ayrc:héologie nes

Du Grand Camp sont finalement issus :
o quatre pointes de fieche (il 16, n° 3-8) a une
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nale et au musée Déchelette, sont de provenance: point a
incertaine. 1l s'agit de: 'heure, interpréter les disparités observées. La plu-
es sondages ne livrent que trés peu d’éléments,

six pointes de
ou deux barbelures (1ex) (fouilles de 1862).
une pointe de tra
découverte en 1
dans Vinventaire du musée Déche
est court (66 mm) et présente une téte pyra
offilée (35 mm de longueur totale et 11 mm de sec
tion) avec un épau
haut de la douille, 24 mm jusqu'ala poin
trouve pas de para
de traits de scorpio d'Alésia mais se rappro
la variante B d’Uxellodunum (Girault 2013 :ill. 29,
0° 246 et 255 ; ill. 79, n° 895 et 896), tres marginale
et composé€e d'objets co

vus d’une téte pyramidale €
de hauteur totale par 102 12 mm de section).

une autre pointe de trait a téte pyramidale (ill. 16,
n° 25) découverte en 1851 est enregistrée sous le
n° 1674 dans P'inventaire du musée Déchelette.
Cet objet a déja été publié mais le dess
(Poux et al. 2008 - i1l 7, n° 14- repris dans Deberge
ot al. 2014, fig. 33, n® 13) est franchement différent
de lobjet réel. Alors qu'il apparait dans ces deux

publications
midale mass
trait de scorpio, il s’agit, en réa
(97 mm) pourvi d’'une
d’une téte pyramidale allongée (65 mm par 9 mm

Pt

de sectio

(15 mm depuis la fin de la douille). Il s’apparen-
terait plus a une
carré, voire a uné pointe d’épieut.

une balle de fronde en plomb (il. 16, n°® 26; L
98 mm; 1: 18 mm; ép.: 13 mm; Déchelette n° 1722)
découverte en 1877.

deux chausse-trappes en
Déchelette n° 1675) pourvues de quatre aiguillons.

Lobijet le mieux préservé atteint 5 cm de longueut

Les militaria effectivement dec
sés césariens sont fin
composent donc de
pio, de quatre
galet utilisé comme balle de
quatre pointes
et trois clous de chaussures (14 et
§ ajouteraient
XIXe siecle pour lesquels
venance exacte : six Ou S€
pointe de trait, une poin

d’épieu (1), une balle de
Les aut
césariens sont présents €n nom
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fleche (ill. 16, n° 1823) aune (5 ex.) part d
si ce nest aucun. Cing son

mobilier sur le Grand Camp, le

it a tete pyramidale (ill. 16, n° 24)
proximité de l'angle sud-est livrant,

851, enregistrée SOUS le n° 1673

lette. Cet objet
midale 645, toutes catégories conf

Le Double Fossé n'a livré qu
restes), tous collectés dans les sondages

te). Ellene bas du Petit Camp. Du fossé de cette derni
llele exact dans les collections provient également un
che de qui se trouvent en grande majorité
regroupé€s dans
une cinquantaine de metres d
tion de ce mobilier, qui se compo

lement haut (11 mm depuis le

urts (61 268 mm) et pour

fflée (de 24 2 36 mm
peut sig
ment dédiées aux activités culinaires.

Les éléments présents, SO

in présenté
o des tessons d’amphores ital

Pessentiel de fragments de panse
3 Pexclusion tout€
le Petit Camp qui comprenaient
complétes, de la pointe & 'épaul
a peine moins comp

sous la forme d'une pointe a téte pyra-
ive, caractéristique des armatures de
ité, d'un objet effilé
douille courte (32 mm) et

n) avec un épaulement relativement haut
ne comptent aucun fragmen

d'identifier des Dressel 1B.
e de la céramique trés
ture locale puisque seulem

pointe de flache 3 douille et fer

panienne A et un bol a pate oxyd
fer (ill. 16, n® 2728, d’origine exogen

formes régionales typiq

ouverts dans les fos-
alement trés peu pombreux et s€
deux armatures de traits de scor
boulets de baliste (un incertain), d'un
fronde (incertain), de
de fleches (découvertes au Xixe siecle)
16 mm de diametre).
3 ces éléments les obiets découverts au
mangquent toutefois la pro-
pt pointes de fleches, une
te de flache a douille ou pointe pi
ronde et deux tribuli.

res objets découverts dans les ouvrages
bre trés variable d’un

(age du Bronze et1es. av. n. &)

fossé du Petit Camp (5 objets is
et 3 proximite de I'angle sud-est
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V'autre du dispositif sans que 'on puisse, pour

dages sur onze livrent du
s sondages réalisés a
de loin, le lot le

plus abondamment fourni (452 restes sur un
ondues et hors

e tres peu d’éléments (58
pratiqués au
gre position,
petit lot d’objets (135 restes)
(132 d'entre eux)
cinq sondages contigus yépartis sur
e longueur. La distribu-
se en grande partie

de céramique (476 restes) et d’ amphores (1 50 restes),
naler la proximit€ de zones plus spécifique-

militaria).

uvent a I'état de fragments

non déterminables précisément, correspondent 8
iques collectés sur
le Grand Camp 21 restes), le Double Fossé ®

restes) et le Petit Camp (122 restes). 1l s’agit pour
de petite taille,
fois des éléments collectés sur

deux amphores
ement, une autre
lete et deux épaulements. Les
1éments, qui

caractéristiques typologiques de ces €
t de bord, permettent

majoritairemem de fac
ent deux restes, pour
autant d’individus (un fragment incertain de cam
ée), semblent
e, sur un total dénombré de 47

restes. Se retrouvent dans ce COrpus, plusieur®
ues de La Tene D2 (pots
ramique g%

3 cuire et jatte & bord rentrant en cé ]
5 et 6, jatte @

siere modelée; imitations de Lamb.
pord rentrant et formes hautes a décor au P
en céramique fine tournée; cérami
rouge...) & coté d’éléments résiduels plus @

que engo iy

e quelques gléments en fer dont plusieur

tete plate (8 €x.} L:602a107 mm), retrouvés 42
sus de 4 son 2

du Grand CampP

d'une fibule filiforme en fer (modele aa
ed ajouré, corde interne 2 2 X 2 spires)
le défunt dégage dans le méme secteul.

Au total, ce mobilier, qui renvoie a 13
tidienne du camp, est extremement M

PRESE
NCES MILITAIRES ROMAINES DANS LE BASSIN CLERMONTOIS

compose tre S
Cérarlilicsliet;esp]rrr;z(ai]o.ntalrement (voire uniquement) de
rejoint celle faite uites localement, constatation qui
romaine en cam L;our Alésia et suggere que l'armée
dans la vie quotidl?egne utilisait trés majoritairement
Slges PrOPOI‘tiOnneIlllne’ les productions présentes su;
T représentées avec Cinerpeqt,. les gmphores sont bien
28 récipients cérami q individus identifiés (NMI) pour
pients céramiques)lques (ot une amphore pour 6 réci-
domestiques conte Comparatlvement aux contextes
pients céramiqu TT}pOrams (1 amphore pour 10 réci-
surreprésentatic(l) es & Gondole, par exemple). Cette
de proportion cg relative, qui n'est pas non plus hors
consommati : sur le compte d'un
militaire. slt'llg:orlillgs importante de vin en contextz
dans les régions r'll()al plus aisé & mettre en évidence
b vinaine .al’ ement approvisionnées en pro-
, ce qui n'est pas le cas du territoire Arverne

AUTRES DECOUVE
4 RTES EN
AVEC LCEPISODE DU SIEGE RELATION

Des amé
€nagements fossoyés annexes

Si les i 63 C6
. gfses;;gsez .fossoye.s césariens sont finalement
- Clérm 1agnost1cs réalisés dans ce secteur
- Figennl é)nt(ils sont nombreux autour de ce site
Sion o Sarlié‘./e ur la zone comprise entre la dépres-
6 Pousss, ot G (Zu I’lOI:d),, Corent (au sud), Gergovie
B qu? Oorf é(teg 1 dgst), ce sont approximative-
E 1" qu iagnostiqués e illé
. Fentail;)[;rggmaflvement 3 % de cet (gspace;/gézlp{loilsntlllr?:
:‘m-ettent - fgir;edes. C’es‘ nombreuses interventions per
d B s s e préciser le cadre dans lequel se sont
.:‘?CtUellemem gements. de ce temps et d’identifier
.'srsa e L es‘ Yestlges fossoyés qui sont attri-
stification éVidpelrlode gauloise et ne trouvent pas
eux. Cortare ente Flans 'les domaines civils et/ou
- 2 ——— sont 1c!ent1ﬁés, a titre d’hypothése
ilois E s egzs de m\lse en défense de l’oppidum,
i rarmée = rrelziacces), soit a des dispositifs avan-
E e ne. Ces aménagements ont déja
) et e g présentation détaillée (Deberge et al
€voqués ici que pour rappel. “

eigné

Al
ncien®
5 clous a

(Deberge et al. 2014).

rc cam
portée

lins, Plusie
- y . R
" Is fossés paralleles ont été mis en

i
odeste e € au x
IX® sjg
iecle sur le flanc oriental de 1'oppi-

dum a proximité
é du domaine d :
fossés qui e de Gergovia. De I’
les fizscéUqunt, S/elon P-P Mathieu, la méme forlrrlllen e
balle desf e%agef alors sur le Petit Camp, provient gue
ronde. L'un de ces amé ’ ne
des di ; . aménagements pré i
la s dimensions relativement importantes (2p g%sentalt
rg%ur pour 1 m de profondeur) ,30 m de
a z .
ensemglselz mfeme' secteur, 1 km plus au nord, un autre
16 dégags f:l’osses gttnbués a la période laténienne
eeent Rg:é : tpccasmn d’un diagnostic archéologiquz
s son.t Orl;e;tgssurlune profondeur inférieure a 20 m
X selon un axe sud- 31 ’
d’'un a i 4 Xe su nord a l'excepti
gemenltlstrz dl’spose perpendiculairement. Ces arr?élr?;
V a fond laatteslde La Tene D2, présentent un profil er;
sions relatFi)venllDeEf'ou moins symétrique et des dimen
importantes (1,60 43,20 i
. ,20m
{Ji‘?ruér une profondeur de 1,00ma 1,10 m) L,udne(ljé?rgeur
rée (:en i-tlge en fer longue (26,5 cm), de sectioﬁUX .
ction maximale de 12 mm) et apointée & 1’52:

(Loughton 2014)
Enfin, les quél d B
3 ) ques clous découvert e ses extrémités (I'autre é A A
: sés peuvent témoigner de I'utilisation d s dans les fos- theése, ces deux en( re étant cassée). A titre d’hypo-
de fixation pour un éventuel ndeces dispositifs défenses du fl Sem bles peuvent avoir fait partie des
B talus. ouvrage situé au sommet anc oriental de 'oppidum.

Plusi . .
N baSleisrllel(Jizs glagr\losncs archéologiques réalisés dans
oot tlravelra]r 1leve ’ont pgrmis de repérer un long
o aménagemf;l ta deprgssmn humide d’ouest en est
Cet amén largeur, aux dimensions importantes (2,56
e, oot e ag?rllléiune profondeur voisinant le
d’unlj: ligne de trc;us de p(r)liesatg uneparie de son fract
n .. . . ’
. tyae(;; é)r:ﬂllel;e 1r11tervent10n a permis de reconnaitre
on dégagememseaongueur de '800 m (Vernet 2011).
s Cegagements ¢ coupes pratiqués alors ont permis
e cxcuct en u age au prpﬁl en V relativement régu-
e, creuse en troe sedule fois et comblé en une seule
e (diamu§0 e poteau de taille relativement
o .2 0,45 m ; prof. ;: 0,50 m), réguliere-
ment disposcs (tous les 1,70 m en moyenne), ont été
sions et l’exterf;iscl)llllr SdO: Egtrirsrlll d b
slon : : énagement, qui i
o pct((e)rm I;)I;lfilbel:rs centalr}es de poteaux, p;]ralis(si:i\:ea;::
et o esll avec lhypoth_ése d'une structure
2 vocation pare aire ou \de. drainage. Cet ouvrage a
alors e mis I’a'relatlon, a titre d’hypothése et essen-
ellement en ¢ n1$on .d.e sa datation 2 la fin de I'age
Camn Lok positionnement en regard du Grand
,9 km au nord), avec I'épisode de 52 av. n. &

D . .
o gsc grl;selgatllons ree}hsées en 2017 et 2018 ont per
s ce o etg l,eelrt etracé de.cet aménagement fossoyé
. st, et cqndmsent également a nuancel’r
deptification proposée précédemment. A Test, le
joss€ a ¢1e re onnu sur 300 m supplémentaires d’ans
unseaey [§12b a(Li:]cuellle un habitat daté de La Tene C1
Lo Tene D2 ernet 2'017). Il s’intégre au réseau de
e occupation domestique et funéraire et
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Llexamen des squelettes complets d’équidés
découverts sur les sites de PEnfer et de Gondole permet
de faire avancer 1e dossier. 1 a concerné un ensemble
de 61 individus répartis dans six fosses distinctes et
témoigne de I'importante variabilité des sujets, meme
au sein d’'une méme fosse. Les différences sont d’abord
morphologiques, avec des sujets présentant d'impor
tants écarts de stature (de 110 2 140 cm au garrot) et
de poids, avec des variations allant jusqu’a 45 kg pour
deux individus de méme age et de méme taille. Si la
majorité est composee d’équidés graviportauX, cest a
dire peu adaptés 3 la course, avec des pieds courts, et
témoignant d’'une certaine corpulence, quelques-uns

paraissent etre davantage cursoriaux. Quoi qu'il en
soit, 'ensemble de ce cheptel reste composé d'indivi-
dus peu robustes, plusdela moitié d’entre eux pouvant
méme étre qualifiés de graciles. On constate également
d’importants écarts d'age, avec des sujets trés jeunes
d’un an et demi, quand d'autres ont dépassé la quin-
zieme année, les plus agés ayant atteint J'age de 20 ans.

militaire, s’appuyant suf des aménagements préexis- Bien que tous C€s individus semblent atre des males,

tants, dont 1a fonction serait de barrer la dépression de on distingue des sujets entiers (étalons) et des castrats

Sarlieve, espace qui correspond, au I¥ siecle av. n. &, @ (hongres), dans des proportions qu'il reste difficile a

une plaine agricole (Trément ef al. 2007). établir; il semble cependant qu'une majorité du trou-
peau soit constituée d’hongres (50 2 75 %)-

Enfin, il apparait que ces équidés ne sont pas tous
des chevaux (Equus caballus), car au moins six d’entre
eux présentent des caracteres asiniens ; il est plus vral
semblable qu'il s'agisse d’hybrides (mulets) compte
tenu de leur stature plutdot élevée. Ces derniers se répar-
tissent dans les difiérentes fosses de VEnfer, Punique
exception venant de F918, qui est 1a fosse isolée située

nord-est des quaire autres. Un spécimen pourrait
ondole,

ne montre nulle part la présence de trous de poteau

sur son coté sud. Les coupes réalisées révelent claire-

ment qu’il résulte de plusieurs phases de creusement.

La plus ancienne renvoie a la fin du 1€ siecle av. 1. €. €t
Je colmatage de la structure est acquis avant La Tene
D2b. AYouest, un dégagement étroit (3 mde largeur) &
permis de retrouver ce fossé et de valider son tracé suyr
400 m supplémentaires. La encore, ouvrage parait etre
dépoutvu de trous de poteau sur soit bord méridional
et montre qu'il résulte de deux a trois phases de creu-
sement qui ne sont toutefois pas datées.

Au total, sile développement de cet ouvrage, repé-
ré aujourd’hui sur pres de 1500 m, et ses dimensions
en font un aménagement relativernent hors norme par
comparaison avec les structures parcellaires identifiées

dans le bassin clermontois, les observations récentes
orientent plutdt vers une telle identification, au moins
pour ses portions orientale et occidentale. 1l mest toute-
fois pas impossible, mais cela sera a démontrer, que 1a
partie centrale du dispositif corresponde a un ouvrage

Les sépultures équines

Sur cet espace géographique particulier, situé entre
Y oppidum de Gondole, celui de Gergovie et les camps
césariens, plusieurs sépultures de chevaux ont été
dégagées. Déja décrites et publiées (Cabezuelo et al.
2007 ; Foucras, Caillat 2014; Deberge et al. 2014), il ne
nous parait pas nécessaire d’en refaire la description au
détaillée. Rappelons simplement que, pour I'heure, ces également étre présent dans la sépulture de G
vestiges relativenent atypiques ont été mis en évidence mais cela mériterait d’étre confirmé.
immédiatement devant 'oppidum de Gondole, ou ils Loin d'une harde composée d’individus identiques

sont associés & d’autres ensevelissements d’animaux sélect
(bovins, moutons) ou 2 des tombes plus classiques,
ainsi qu'a 900 m au nord du Grand Camp, au lieu-dit
I'Enfer, ou cing fosses regroupées contenaient un total
de 53 chevaux (ill. 17).

A Gondole, association entre vestiges au carac
tere funéraire avéré et ensevelissements d’animaux venant de trois
rappelle 1a situation documentée, pour une période de 813C tres basses qui indiquent une
légerement postérieure, suf le sanctuaire extra-muros
installé a proximité de Voppidum €t de lagglomé-
ration gallo-romaine de Vertault (Cote-d’Or; Jouin,
Méniel 2001; Kasprzyk ef al. 2010) ou encore celle
observée, plus récemment, sur le site laténien de Thézy-
Glimont (Méniel 2017). Elle laisse envisager l'existence,
en avant de la fortification, d'une vaste zone 2 destina-
tion funéraire et/ou religieuse en relation directe avec
I oppidum. Sur le site de V'Enfer, I isolement des vestiges

met difficilement de proposer une interprétation Quoi qu'i
de sélection morphologique des indivi

Ces résultats ne semblent pas devoir s'accorde
le paysage tres ouvert de la Limagne 3 I'époque la
nienne (Prat 2006). Sans préjuger des résultats
Panalyse plus poussée de ces mesures's, il est posst
de trouver la les indices d’une origine exogene

équidés, d’autant que 1a majorité des suj

moyenne des équidés arvernes (Foucras 2011)-
per | en soit, s'il ne semble pas Y avor
dus'®, Olie

définitive.

e

ionnés selon des criteres morphologiques éta-
blis, il semble donc que 'on soit confronté a la grand€
diversité des équidés gaulois tels qu’ils devaient app&”
[aitre dans les campagnes alentours. Cela dit, Yorigine
locale de ces individus n'est pas attestée, loin de1a. LeS
premiers tests isotopiques produits sur 18 équidés pro-
fosses de VEnfer montrent des valeurs
alimentation en

milieu forestier fermé, c’esta-dire en foret profon 3
r avet

€nt com
i plets et sans traces d’abattage ou de découpe

e
ots de VEP

et de Gondole montrent une statureé plus réduite que™

/;.LG ROC} [S] BIGI che LE/ ’e deu aes dit (] ]OSSG‘S ontenant les ensevelisse ents de cnevau
(/ Uﬁ) "
C a / S Vi / ts
Vaux

pourtant adm ’ i
‘i l?;tre qu'une partie du cheptel n’apparait
- moins d’unccurrence les femelles, les poulain1
B s s Pan gt, dans une certaine mesurs
e . Par ailleurs on remarque, parmi 1 s
e slentT dans ces fosses, que plL;s les s] ofs
. ,eIrDI ucs eur stature est élevée; la croisszlilrlletS
OStéOlOgiquemause puisque tous ces individus soCe
e ent matures. 1l y aurait donc bie N
B arter les gr.ands et jeunes sujets po " ne
e que des animaux petits ou vieux posrne
es - - :
.-enfouisseme?lltle r::101]et‘ntlles raisons ayant conduit a ces
i ultiples, 'import
. 1 ‘ ance du no
et leur age constituent une :c1be1r1rationrg’bre
un

dépots ne s’
accorde pas .
d’urgence & ; vraiment non plus avec I'idé
Yessgmblix?cse débarrasser de tels cadavres Eencﬁlnldlee
ture multi leez entre les fosses de I'Enfer e't I S’, es
phénoma rllje Coe Gondole laissent plutot pré Sagee;pm-
4 Gondole qui mmun, en dépit du caractere funé un
I tZQUl ne transparait pas a I'Enfer. unéraire
es O ) . E -
bien que ]anrcnilsfelygoth‘ess d’un rituel qui se fait jour,
. 1 evi ence d R . g
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tuellement ztl’lsstrfiCtlon faite des sujets Caslzrés enté \?etre
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rangs, mai ion des sujets s
tatign deSlScC;eyl;Snfértlous semble guére pr Ojbant UL?ocllf?eu;(
€ ’ e au sud o . -
Eétr s - u au sud-
Paretigl:jls S_lgn_lﬁ_catlve et on remarque q:selzt, Se_mble
exceptisrs1 individus sont couchés sur le flanc d;n?‘leum
fosse a li existent 'cependant, notamment (;)lt. Des
équidéspinlf ex‘fent{ee de I’Enfer, ot la position (éjms @a
les individu umes.dlﬁere largement des autres fes six
sur le do E?Se faisant face, 'un d’eux reposant osses,
S. Ay ot me
semble donz ggll)ll\todif ccl‘es quelques variations, il Ifgll_l(;
iscerner de possibl )
es normes

ou prescriptions aya e
nt pr 43 1 .
dans les fosses. yant présidé a I'installation des sujets

Sujets éliminé

im 4
& nt o t;r;fns rzpresente une privation d’importan
Quotidi e de boucherie que . - Ce,
HUotidien, pour les activités du

CQS é idé y \%
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nalité ali i
. imerl;lr%rtl:?ilre nfe peL}t guere étre mise en cause
abatinge e macs)n onctllo’nnelle serait d’envisagel'r
- dse destiné & réduire le cheptel ou
absen s s dfms un contexte d'urgence, mais
B o eS €coupes, le soin apporté a le’x mise
l;rchdacune dg; f ssts Las ::Ln;itggéité des dépositions
Qo 95SE aldent pas no
lurel qu;jeljlesiifcil:rt:ittl?ug. L’hypothése d’Sn%lurisz
L L absence de tr ’
Diuali gclil’ire l‘a . simultanéité d?ececisabgtétigej
' o, rnrelle eplz?otie n’est pas plus conva?fl’
-e_ . abserltSeure ou une partie de la population-
emmens . s , comme on a pu le mentionne
» la encore, I'organisation générale desr

On l'a dit, ce phé
, phénomene atypi
peudec ; atypique ne tro
hotamm Z:tlr;)a(t)riislc;nsG dails la littérature archéo;ggic(lll;lee
Clest évi aule, quelle que soit la péri ’
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proche des découvertes arvernes. Les affrontements
survenus en 70 de . 2. entre les troupes romaines et
les populations Bataves ont effectivement donné lieu
3 de tres nombreuses inhumations. Celles-ci, installées
a proximité du camp légionnaire, impliquent des
chevaux et ne livrent aucun mobilier militaire (Pirling,
Siepen 2006). Enfin, plus tardivement, pendant la
période mérovingienne, le site de Tournai (tombe de
Childéric) a ¢également produit des enfouissements
de chevaux ass€Z semblables aux fosses arvernes,
bien que des juments soient présentes. On remarque
que ces quelques éléments de comparaison nous
raméenent, peu ou prou, vers les régions septentrionales
et relevent toutes d’un contexte funéraire ou cultuel.
Bien que le caractere funéraire soit patent a Gon-
dole, ce n'est pas le cas pour les fosses de VEnfer ot
le contexte archéologique comme la datation du site
restent mal établis. Uabsence systématique de mobi-
lier associé dans les fosses a nécessité le recours au
radiocarbone, Mais Ces analyses, qui ont été effectuées

sur plusieurs échantillons, sont malheureusement
restées peu précises. La séquence chronologique qui
semble la plus probante est comprise entre 1a seconde
moitié du 1 siecle av. . &. et les premieres décennies
de notre &re mais seuls des tests paléo-génétiques
permettraient d’apporter davantage de précisions. En
définitive, C'est surtout la localisation géographique de
ces inhumations qui permet d’envisager un lien avec
les événements de 52. La proximité de ces tombes
équines avec le Grand Camp est effectivement surpre-
nante, et s'il est vrai qu'en l'état de la documentation
archéologique, rien n'atteste un lien entre le siege de
Gergovie et ces inhumations d’équidés, on peut tout
de méme l'envisager, au moins a titre d’hypothese.
Pour autant, 'étude de cette soixantaine d’individus
ne semble guere gaccorder avec un contexte mili-
taire puisqu’aucun de ces équidés ne parait avoir été
sélectionné pour son aptitude 2 la course; V'impor
tante gracilité de Ja plupart des sujets et le grand age
de certains d’entre eux réfutent encore davantage I'hy-
pothése d'une cavalerie. Cela étant, le texte césarien
fait mention de chevaux mal adaptés a 'usage militaire
lorsqu’il évoque la cavalerie germaine : « Les Germains
p’importent méme pas de chevaux, qui sont la grande
passion des Gaulois et qu'ils acquierent a nimporte

quel prix; ils se contentent des chevaux indigenes, qui
sont tordus et mal faits, mais quils arrivent 3 rendre

extrémement résistants grace a un entrainement quoti-

dien » (César, BG., v, 2).

Suivant cette hypothese, la proximité des fosses
5 chevaux avec les installations et ouvrages militaires
césariens permet de penser qué Ce€s inhumations
seraient davantage lices a larmée romaine (ou a un
corps auxiliaire) que gauloise. Cela justifierait notam-

ment la présence possible d’équidés €trangers

106

OUCRAS, JEAN-FRANCOIS PASTY

'Auvergne, parmi lesquels des chevaux peu adaptés
3 la guerre. Lautre hypothese serait de considérer la
volonté des Arvernes de se débarrasser d'une partie
de leur cheptel équin, c'est-a-dire les équidés non uti-
lisables pour le combat (chevaux trop petits ou trop
jeunes et mulets), afin de né pas les abandonner 2
I'ennemi, occasionnant peut-etre la mise en ceuvre de
rituels de circonstance.

CONCLUSION

Le sud du bassin clermontois ofire yopportunité
d’accueillir, sur un petit territoire, Jes trois principaux
centres de peuplement de la cité arverne au [rs. av.
n. &, ainsi que les vestiges des ouvrages militaires
romains installés a Poccasion du siege de 52. Létude
de ces derniers et du champ de bataille dans son inté-
gralité, constitue un sujet en soi. La mise en évidence
de dispositifs fortifiés inédits, de vestiges liés a la vie
sur les cantonnements €n contexte de siege, d’arme-
ment ou encore d’aménagements funéraires qui
entretiennent un lien, plus ou moins assuré, avec cet
gvénement, témoigne que le potentiel d’information
de cet ensemble n'est pas épuisé. Son étude contribue
» alimenter le dossier concernant Iarmée césarienne
en campagne tout autant qu’il apporte des précisions
sur le déroulement du siege devant Gergovie.

Limmédiat apres-guerre, avec la question de la pré-
sence romaine dans ce secteur du territoire arverne,
releve d'une autre problématique. Il est difficile, il faut

du siege de ce qui peut témoigner d’'une présence mili-
taire ultérieure. La contextualisation, chronologique €l
spatiale, des objets considérés comme étant des mat

queurs primaires (militaria) ou secondaires est, de C€

point vue, cruciale. )
Si, a Corent, la présence de mobilier rattachabled

tation, somme toute limitée, du site avant, pendaﬂt‘ y
apres la guerre des Gaules, a Gondole, c€ mobill
plus abondant, parait plus strictement liéal’ épisode'
59 av. n. &. Sans Iexclure totalement, I'hypothese =
cantonnement romain, a ce moment précis ou PO
rieurement, semble toutefois peu probable. ]l en €S\
méme a Gergovie, ol militaria, monnaies et impo™
tions suggerent que la présence eventuelle de Il
romaine n'est pas antérieure au regne d’Auguste:
Contrairement a ce qui est vu sur d’autres sites
Gaule interne (au Titelberg et 3 Bibracte notaM g
ot dans l'état actuel des connaissances, cette P
du territoire arverne ne livre pas dindices P!
d’'une présence militaire romaine important€

a fin de la guerre des Gaules et la période augusies

le reconnaitre, de distinguer ce qui renvoie 3 I'épisode.

120029

heme
diyig

la sphere militaire romaine semble liée a un€ fréquetts
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Cette cité n
€ paralt pas faire
alors I'objet d’ .
une prise

en main directe par Rome. II
o e ' . I est probable
o e lie{lleEce;;salre, la classe dirigeantgiiv(zﬂe-
e pouvgi snactqs, ayant clairement fait all?’
e Moy bouy 11' romain. Ce n'est probablem "

e la réorganisation de ces telrlritoiirelst

anciennement conquis
Seenrem 5, avec la création de vi
vel popu]atir(l)(l?llslveil‘l rese:au routier et le rec;illse;’r;mu-
Cbopation ;)1 ?nomene dont les prémices s en‘t
e onireles r.lﬁes. 20 et 15 av. n. &. (Reddé 28§lt y
e manifesten:jl ltaire romaine, & Gergovi o
e fagon plus marquée i chaler

NOTES

1. Louvrage de N
, apoléon 1l a été :
sous I'Empire. C’ : a éte publi¢ de i
p est la raison pour laquelle on le Ti?: lgeée ‘anlonyme
néralement

avec le nom de I
e l'au
B e restitution & .teur entre crochets droit:
ltution épigraphique its, comme s'il s’agissait

2. Pour un a .
) percu ; .
Guichard 1994. cu historiographique complet voir notam
ment

3. 866 monnaij ‘aprés I'i
ies d’aprés l'inventaire publié dans Guichard
ard 1994,

mis & jour par J-F. Pa
i gy = sty sur la base ;
ouilles dirigées par T. Pertlwieser et F(’jiz;eCOUVertes faites lors des

4. 346 récipi
pients reten i
[. Descham us suite au travail universi
ps (19 N all universitai PIRTI
B o des f( 97) apreés correction, augmenté taire réalisé par
ouilles dirigées par T. Pertlwie € des découvertes
: ser.

5. La catégori
- gorie des sigillé
tions italien gillées de type italique
B grésér:id(?ezzo, Pouzzoles, Pise % o:eir:oapelles produc-
i vant du ré g aule (1 3
nation de [a pertoire de cette cé X yon) a
provenance des récipi e céramique. La dé ;
pour les déco les récipients n'a pas touj La determi-
vertsal*occasis:egtesf anciennes. Lexamen I?jéta;;léoél o e reatisée
et sud-oue es fouilles réalisées sur| es lots décou-
st) de 2004 3 ur le rempart (.
es princ; a 2007 mont secteurs sud-est
cipaux po ontre que les ateliers itali
Productions IYOinuWoyeurs de sigillée de type italileés italiques sont
6 aises comptant pour moins de 7 ‘(’} 5 surle sie les
- Dans le détaj 6 des récipients
étail )
imphores) Collect’ézulr un total de 13031 restes de céramj
007), 446 ors des fouilles conduites mique (hors
stes). ’ restes sont de la sigillée italig paé o ybieser
¢ ue (soit 3,4 %

Les vale
urs relevées d
ordre avec envi sur le secteur de 1 o
€ a por
us hors amprllmv}ron 1'% du lot, qui compte%OZtZ suel som du
Ores, appartenant a ce groupe dereSteZ e
production

B .
[ Ompris les f
2% dy 1 rappes gauloises r f A
ot) et omanisées d
) et GERMANVS INDVTILLI L, (1% duel (t)ygzs tS‘EX F/T
atées des

années 30-20 &
et 20-12 av. n. &. (Feugere, Py 2011 ; Doyen 2007)

8. Sur un total d
e 1505 monnai .
chard 1994 ; Poux, Demierre 201 ; les comptabilisées a partir de Gui-

9 Sur un total d
e 109 monnai e
chard et al. 1993; Deberge et al. 2889Comptab1hsées a partir de Gui

10 Pierre-P.
-Pardoux Mathi
Clermont-F ieu, professeur d
-Ferrand ivi e letire i R
Gergovie. Il en fait,]a su1v1.les recherches conduites palsr sqasmques a
arelation dans une série de notes m tofel devant
anuscrites qui

per: Sulvre avancée de travaux cor u (0] ele
ermettent de vre ] g
( i ) S aux d its au cours del té

11. Le lotisse
. ment du secteur, réalisé
années 1970 et 1990, o ur, réalisé principalem
logique. Il fait au.OUO’dI} a presque jamais donné lieu a u ent entre les
jourd’huiI'objet d'une surveillance plusn sum archéo-
systématique.

12. Voir dans

ce volume ! .

Lauta; , . es chapitres su

gne, d’Hermeskeil et de La Chaussée Tri rl:j camps de Valence-
- court.

13. lOSpeCt]OIl leal]see (lallS e cadre d une formn ation Ir rap dls

pensée, par G. Huli

. ’ . n et E-X. Si -

géophysique. Simon, sur les méthodes de prospecti
on

4 ertaines des lIlf()lmathnS presentées dans Debelge et al

2008, Poux 2008 (i

’ (ill. 38 et 39 notam

; R amm

sont incomplétes voire erronées ent) et dans Deberge et al. 2014

15. Etude en co
urs par P. Nuviala (UM
R 7324-Citeres e
t MNHM).

16. 11 est évide que ces observal ons se e aux do €
1den
1
nnees

s0logi . ) .
ostéo OgqueS et ne nous ]ellse]glle“t aucunement sur d autres cri-

teres ayant B

pu prévaloir dan:

S i e

robe par exemple. le choix des individus, la couleur de 1
a
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